Р.К. РИЯМАПТЕНЕ 


ПАЛЕОЛИТ 
МЕЗОЛИТ 
ЛИТВЫ 


АКАДЕМИЯ НАУК ЛИТОВСКОЙ ССР 
ИНСТИТУТ ИСТОРИЙ 


Р. К. РИМАНТЕНЕ 


ПАЛЕОЛИТ 
М. 

МЕЗОЛИТ 

ЛИТВЫ 





ИЗДАТЕЛЬСТВО «МИНТИС» “е ВИЛЬНЮС “ 1971 


9(51.)І1 
Р5І 


Ответственный редактор 
доктор исторических наук 
Н. Н. ГУРИНА 


ра 
[]26,---72 


ОТ АВТОРА 


Период первоначального заселения терри- 


торий современной Литвы является одним Из 
«белых пятен» в литовской историнографин. 
До сих пор палеолит и мезолит Литвы фягу- 
рировали в трудах историков лишь в каче- 
стве введения к описаниню более ПОЗДНИХ 
пернодов. На это была обьективная причи- 
на--нехватка сосответствуюших .- материалов. 
.... Иное дело теперь, когда в результате ши- 
роких.. планомерных исследований накоплено 
большое число данных, позволяюіцих осве- 
тить нстоки древних культур относительно 
глубоко и полно. Именно этому и посвяшена 
предлагаемая читателю работа. Автор ее де- 
лает попытку свести в систему имеюіциеся 
в его распоряженини материалы о палеолите 
и мезолитё Литвы. 

Однако, прежде чем перейти к изложенню 
исследуемой проблемы, автор должен огово- 
риться, что яё все поднятые им вопросы 
освецаются с тождественной аргументацией, 
поскольку исходные данные далеко не во всех 
случаях равнозначны. Далее, отсутствие рас- 
копанных торфяниковых стоянок, относЯІциХ- 
ся к палеолиту и мезолиту, вынуждаёт авто- 
ра описывать костяные- роговые изделия 
только как случайные находкя. И еіце один 
недостаток, о котором следует упомянуть, - 
это неоднородное распространение памятни- 
ков на исследуемой территории. Безусловно, 


со временем археологи и краеведы попол- 
нят пробелы в изучении древнейшего пе- 
риода истории Литвы, а пока будем Доволь- 
ствоваться тем, что есть. 


Рукопись книги обсуждалась в Секторе па- 
леолита Ленинградского отделения, ордена 
Трудового Красного Знамени Института ар- 
хеологии АН СССР, сотрудники которого сде- 
лали по тексту ценные замечания, за Что автор 
выражает им искреннюю признательность. Ав- 
тор весьма благодарен также доценту Кафед- 
ры нстории гінтовской ССР Вильнюсского ор- 
дена Трудового Красного Знамени гос, унй- 
верситета им. В. Кадсукаса П. З. Куликауска- 
су, рецензировавшему данную работу. 

Автор выражает искреннюю прязнатель- 
ность всем, кто помогал в созданий этой 
книги: доктору исторических наук Н. Н. Гу- 
риной и кандидату географических наук М. Ка. 
байлене, доктору биологических наук Е. Шим- 
кунайте, кандидату ясторнаеСКих наук А. Да- 
ниляуёкасу, художнице І, Скерстонайте, изго- 
товившей чертежи к данной книге (рисунки 
вылолнены автором). 


Трудам моего отца академика К. Яблон- 
скиса я обязана и свонм путем в науку и 
подготовкой данной работы, поскольку его 
обширными дневнинками ий полевыми сбора- 
ми я пользовалась, как свойМи. 
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І. ВВЕДЕНИЕ 


ОБЗОР ИССЛЕДОВАНИЙ ПАЛЕОЛИТА И МЕЗОЛИТА В ЛИТВЕ 


История накопления и изучения материа- 
лов каменного века прошла в Литве три эта- 
па и вступила сейчас в четвертый. 

Начало первого этапа относится к тому 
временн, когда в частные собрания редко- 
стей, пройзведений яскусств, минералов ста- 
ли включать и находки каменного Века. 
Примером этому может служить опись Ке- 
нигсбергской кунсткамеры литовского магна- 
та Богуслава Радвилы (Радзивилла), состав- 
ленная в 1657 г. В описи мы находим упо- 
минание о «пополам переломанном каменном 
копье... и крёмёне, как птица». 

В ХУШ--ХІХ вв. имелось уже немало 
таких собраний (Магриі, 1835- 1840, І, стр. 
370; Роіціапзкі, 1859, стр. 450; Туз2Кіечіст, 
1872; Вольтер, 1889), однако обіцедоступный 
археологический музей, называвшинйся «Му- 
зеем древностей», был открыт в Вильнюсе 
только в 1856 году. Основал его Еустах Тыш- 
кевич (1814--1873). Археологическая экспо- 


знция «Музея древностей», устроенная в 9д- 


ном из залов местного уннверснтета, была. 


богаче, по словам современников, чем кол- 
лекций польских музеев (Туз2гКіеўіст, 1872; 
ТаіКо-Нгупсіеч'іст, 1920, стр. 65; Ризіпаз, 
1935, стр. 41). Справедливости ради надо 
сказать, что, по нынешним представлениям, 
коллекция «Музея древностей» все-таки была 
невелика- каменный век в ней был пред- 
ставлен почти только одними шлифованными 
топориками (Кяркор, 1885; “МІПІс2зіпэкі, 1862). 

аряду с этим археологические матерна- 
лы западных лятовских земель, в частности 
Куршской косы, накапливались в музеях ке- 
нигсбергских археологичёских й природовед- 
ческих обіцеств - «Ррузікаізсп-ОКопотіссне 
СезеІзсрай», основано в 1970, и «АІет- 
штэрезеПзспаіі Ргцззіа» --1844 г, Судя по 
печатным отчетам этих обіцеств («ЭсйгіЙеп 
Зег РрузіКаіізсй-Окопотізспеп безеІзсВаі», 


«Зйліпрэбегіспіе «его АіегштэзрезеЙзспа(і 
Ргцэзіа»), археологические материалы пред- 
ставляли собой неолитические находки: шли- 
фованные ийзделия и керамику. 


Бедность археологических коллекций, ра- 
зумеётся, затрудняла теоретическую разра- 
ботку проблем каменного века, Однако уже й 
тогда наряду с публикацинями делались попыт- 
ки интерпретацин материала, установления 
хронологии, назначення и даже зэтниче- 
ской принадлежности находок. Исследователи, 
несмотря на недостаточность фактического ма- 
териала, стремились, привлекая данные, отно- 
сяшиеся к другим территориям, делать некото- 
рые обобцения, 

. На первом этапе исследователи каменного 

века в Литве после некоторых колебаний при- 
няли утвердившуюся в европейской науке си- 
стему трех периодов, выдвинутую в 1336 г. 
немецкям исследователем И. Ф. Даннейлем 
(1788- 1868) и датскинм музееведом Ц. Т. Том- 
сеном (1789--1865). 
Если собирательская деятельность Е. Тыш- 
кевинча положила начало обцшедоступным му- 
зеям, то его исследовательские труды можно 
считать первым шагом археологической науки 
в Литве. В 1842 г. в Вильнюсе появилась ето 
первая книга - «Взгляд на источники местной 
археологии», а в [850 г,-- «Археологические 
исследования изяшных ремесел» (обе на поль- 
ском яз.). Благодаря этому материалы ка- 
менного века Литвы вошли в международную 
археологическую науку. 

Спустя некоторое время первая книга 
Е. Тышкевича была переведена на русский 
(Тышкевич, 1843) и немецкий (ТузгКіежіся, 
1847) языки. В ней Тышкевнч ешце не призна- 
ет систему трех периодов. Принял он ее чуть 
позже, в 1350 году. Кстати, в первом труде 
Тышкевича не упоминается ни одного нзделия 


М. 


палёеолинта или мезолита, и только во втором 
фигурирует один костяной топорик (Туз2Кіе- 
“гіст, Е, 1850, стр. 68-69, табл. ІІ, 1). При 
этом автор подчеркивает, что топорик, 0 КОо- 
тором идет речь, «был употрёбляем раньше, 
нежели были изобретены металлы», и далее 
говорит: «Подобные древности во всех соб- 
раннях всего мира относятся к редчайшим и 
древнейшим». Мто касается кремневых изде- 
ляй, то они были представлены в книге одним 
крупным мезолитическим нуклёусом из Зави- 
сишке (Зарасайский р-н)', с помоішцью Кото- 
рого автор обьясняет, как ебрабатывался 
кремень при изготовленини топориков. Ничего 
не зная о кремневых пластннах, не найденных 
еше тогда в Литве, Тышкевич вынужден был 
прибегнуть в качестве примера к пластинам 
из Швеции, указав, что они использовались 
для нзготовления наконечников стрел. 

Почти все исследователи того времени 
(Я. И. Крашевскияй (1812-1887) в книге 
«Славянское искусство» -- Кгазтез5кі, 1860; 
Константин Тышкевич (1806-1868) в книге 
«О курганах» -- Туз2Кіеч іст К., 1868; И. Р. Ас- 
пелин (1842--1915) в труде «Древности се- 
верных финно-угрова -- Азреііп, 1877) судили 
о каменном веке Литвы лишь по топорикам. 
Несколько особняком стоял профессор Дерпт. 
ского университета К. Гревинг (1816--1887). 
Будучи естествоведом, он не удовлетворялся 
только изученинем форм археологических нахо- 
док, но обрашал внимание и на особенности 
материала, из которого они быля изготовлены 
а также на обстоятельства, при которых 
этн находки были обнаружены (5беца, 188; - 
1888, стр. 219--253). 


Б своем труде «Каменный век в прибал- 
тийских провинциях» (Сгечіпрк, 1865) Гре- 
винг уломинает 120 предметов каменного ве- 
ка, найденных в Прибалтике, й среди них--4 
из Литвы. Что касается мезолита, то он при- 
водит нуклеус и костяной топоряк, уже описан- 
ные Е. Гышкевичем. В более поздней работе 
«К вопросу о каменных изделиях, обнаружей- 
ных в Ливонни, Эстляндии, Курляндий н не- 
которых соседних стравах» (бтетіпек, 1871) 
профессор ўпоминает уже 13 находок из Лит- 
вы, однако все они -- неолитические топорнКка. 
Малочисленность привлеченного Гревингом 
матернала бб'ьясняется, между прочим, и тем, 
что он не принял во вниманйне все находки, не 
имевшие точного паспорта. В исследований о 
северном олене в Прибалтике (Сгечіпек, 
1867), дерптский ученый приходит к выводу, 
что люди здесь обосновались не в период пе- 


І Здесь ий далёе места находок даются по современ- 
ному админнстративно-территориальному деленню Ли- 
товской ССР, в транскрипцни, выработанной Институтом 
днтовского языка и лятературы республиканской Акаде- 
мни иаук. 


б 


шерного медвёдя, а в период северното оленя, 
что явилось первой попыткой установить вре- 
мя начала прибалтийского палеолита. Значи- 
тельную работу К. Гревинг проделал, изучая 
кундские находки в Эстонни (Сгехіпак, 1932; 
1884). При этом он привлек сраввительный 
матернал из Литвы, в том числе костяной 
гарпун с кремневыми вкладышами нз Будве- 
чяй (Сгечгіпрк,1882, стр. 42-43, табл. ПІ, 33). 

Заслуга названных выше исследователей 
состойт в том, что они ввеля лйтовский мате- 


рнад в научную литературу и впервые дати- 


ровали его каменным веком. Что касается ме- 
золита, то, как мы уже говорнля, материал, 
представленный в перечислённых трудах, огра- 
нячивадся нуклеусом, костяным топориком и 
гарпуном с вкладышамя -- случайными наход- 
ками, которые, разумеется, не могля стать 
основой для решения археологических про- 
блем Литвы. Для этого требовались полевые 
“работы -- активные понски памятников камен- 
ного века. 


Началом второго этапа нсследований ка- 
менного века в Литве, когда находки палео- 
лита и мезолита уже заняли в коллекциях уче- 
ных значительное место, следует считать семи- 
десятые годы ХІХ века. Известный этнограф 
З. Глогер (1845-1910), посетнвший в 1871 г. 
окрестностя Друскининкай й Лишкявы на 
юго-востоке Литвы, собрал на обнаруженных 
им стоянках значительное количество йзделий 
каменного века. В 1872 г, он обследовал бе- 
рега Немана от Друскининкай до Поцюнай 
(Пренайский р-н), где обнаружил следы сто- 
янок каменного века (Сіорег, 1873, стр, 97-- 
124; 1888, стр. 30-84, 248--305). Надо ска- 
зать, что. число стоянок, обнаруженных Гло- 
гером в обследованном йм районе, не соот- 
ветствует современным данным. На самом де- 
ле их было значигельно больше -- Глогер 
принимал за одну стоянку места, где в дей- 
ствительности находилось несколько сТоявОк. 
В 1899 г, он путешествовад вновь вдоль Не- 
мана -- от г. Каунаса до Юрбаркаса (СІовгег, 
1903, стр. 79--94), и обнаружил еіце две сто- 
янкя каменного века. 

Все свой находки Глогер увез в Польшу. 
Вначале они хранились в его именни Ежевье, 
Ломжской губерний (Вольтер, 1889), а поз- 
же были переданы Краковской академии на- 
ук (Таіко-Нгупсіехіст, 1920, стр, 66; 1923, 
стр. 137). Из дописи, сделанной в 1997 г. 
С. Круковским, известно, что в собрании Гло- 
гера имелись плудские й другие палеолинтиче- 
скне находки из принеманских стоянок Бал- 
ташишке и Насуцишкяй, а также из района 
Друскининкай (Кгикожзкі, 1927). Кроме лич- 
но собранных, Глогер располагал и подарен- 
нымия ему археологическими находкамя из нё 


обследованных им местностей Литвы (Ееде- 
гоў кі, 1912, стр. 30--31). 

Примерно в те же годы, что и Глогер, зна- 
чительный материал собрал проживавший зв 
Литве Вандалин Шукевич (1852- 1919). С 
1883 г. вплоть до своей смерти Шукевич сам, 
а также с помоіцью местных крестьян соби- 
рал находки каменного века на территории 
теперешнего Варенского района и в соседних 
местностях юго-восточной Литвы и Белорус- 
сии. Кстатн, он собирал древности лишь толь- 
ко для того, чтобы уберечь их от унйчтоже- 
ния (Э2гцКіечіст, 1901а, стр. 3), так как спе- 
цнального образования не имел. Найбольшее 
число стоянок Шукевич открыл на берегах 
р. Ула, несколько меньше- у рек Мяркис, 
Груда, Катра, Нача, а также между речкой 
Пеляса и сднойменным озером. До 1899 г. он 
открыл в этих местностях 58 стоянок, не счи- 
тая 35 мест, где находил отдельные изделия, 
Только на берегах реки Ула (протяженно- 
стью в 35 км) до 1900 г. Шукевич обнаружил 
29 стоянок, а позже (до 1907 г.) --еіце 14 
(Э2уКіечгіст, 1907). Из обзора стоянок камен- 
ного века, составленного в 1910 г. (ЭгиКіе- 
“ісі, 1910), видно, что в бывшем Виленском 
повёте ему не удалось найти следов перво- 
бытного человека, В Тракайском же повете 
он более или менее точно зарегистрировал 
40 стоянок и еіце 5 не совсем уверенно; В 
большинстве на берегах р. Мяркис и ее при- 
токов. Нанбольшёе количество -- свыше 50 
стоянок -- было им обнаружено в бывшем 
Лидском повете, по рекам Дитва, Катра, Ула, 
Нача, Версока. Большинство этих стоянок 
расположено на современной территории Ли- 
товской ССР. 

В 1910 г. В. Шукевич писал: «Смотрите, 
чтобы нашн потомки не имели большого по- 
вода упрекать нас в том, что мы не сумели 
уберечь наших археологических сокровяіц» 
(З2иКіечіст, 1910, стр. 62), В его добрых на- 
мерениях нет основания сомневаться, и за- 
слуга ёго велика. Но жаль, что он не имел 
соответствуюцей научной подготовки. Имен- 
но поэтому большинство находок из коллек- 
ций Шукевича располагают весьма приблази- 
тельными паспортами. Нередко ряд их об'ье- 
динялись автором под одним названием, 
включаюшем довольно обшиярную террито- 
рию. 

Часть экспонатов из собрания Іукевича 
попала в музей Кракова, Москвы, Ленингра- 
да, однако большинство их осталось в Виль- 
нюсе и храннтся теперь в Историко-этнографи- 
ческом музее Литовской ССР. Значительное 
место среди них занимают издёлия палеолита 
и мезолита. 


В конце ХІХ--начале ХХ вв. крупным 
собранием западнолитовских археологических 


находок располагал известный литовскяй ар- 
хеолог, этнограф и художник Т. Даугирдас 
(1852-1919), Он очень тіцательно фиксиро- 
вал в дневнике обстоятельства обнаружения 
древностей (Роурігаё, 1881-1888). В 1907 г. 
Даугирдас подарил свою коллекцию Каунас- 
скому городскому музею. Палеолитических и 
мезолитичёских находок в ней мало. 


Помимо названных, имелись и другие кол- 
лекции, хотя н не столь обширные. Например, 
на стоянках в Балташишке археологический 
материал собирал М. В. Малахов (Малахов, 
1884, стр. 16), а в Баренском и Тракайском 
районах -- Н. Рерих н др, В этих коллекци- 
ях тоже есть некоторое количество материала 
по палеолиту и мезолиту. 


В конце ХІХ в. ученые вплотную занялясь 
изучением Куршской косы. Здесь работали 
видные неёмецкие археологии О, "Тишлер 
(1843- 1891), А. Беценбергер (1851--1922) и 
Е. Голлак (1860--1924), представлявиие ке- 
нягсбергские научные обшества, о которых 
мы уже упоминали. Исследованяя велись на 
должном уровне того времени и дали обиль- 
ный матернал, относяіцийся целйяком к нео- 
ляту. 

На втором выделенном нами этапе иссле- 
дователи проявили большую осторожность В 
интерпретации материалов каменного века. 
Они даже не пытались установить продолжи- 
тельность его в Литве. Юго-восточные стоян- 
ки в хронологическом отношении были отне- 
сены тогда к «разным пернодам». 

К чести В. Шукевича, он пытался решить 
некоторые вопросы хронологий, сравнивая ти- 
пы свойх находок с археологическим матерна- 
лом Франция и Полыци, известным ему по 
литературе. Некоторые его сравнения были 
удачнымя. Например, он правильно отнес ряд 
наконечников, найденных в Кашетос и Рудне, 
к концу палеолита (Э2цКіежіст, 1907, стр. 11: 
1910, стр. 59). Однако, наряду с этим, Шуке- 
вич допускал ий ошибочные предположения, 
например, в попытке сопоставить нож бров- 
зового века с орудиями мустьерского типа. 
Правда, здесь он делал оговорку: «Сходство 
может быть случайным, и делать отсюда ка- 
кие-либо выводы о хронологии стоянок очень 
рисковано» (З2икіехіст, 1901, стр. 23). 


Вместе с некоторым обобіцением, издожен- 
ным в публикациях (ЗгцКіеуіст, 1901а; 1907), 
В. Шукевияч издал яй ряд обзорных работ. В 
1901 г. он выпустил книгу «Очерки донстори- 
ческой археологии Литвы» (З2иКіечгіст, 1901), 
в которой, к сожалению, палеолит освецает- 
ся только на основе французского материа- 
ла, и дишь во втором разделе дается крат- 
кий обзор находок каменного века Вилен- 
ской губернии. 


В конце ХІХ в. все известные к тому вре- 
мени стоянки каменного века были отмечены 
на археологических картах тогдашних Вилен- 
ской (Покровский, 1893), Гродненской (Пок- 
ровский, 1895) и Ковенской (Покровский, 
1899) губерний, составленных на основании 
данных В. Шукевича (В. Шукевич, 1393), 
З. Глогера, М. В. Малахова ий Т. Даўгирдаса. 

Таким образом, второй этап изучения ка- 
менного века в Литве ознаменовался накопле- 
нием значительного количества находок палед- 
лита и мезолита, относяшихся в ОсНоОвНОМ К 
юго-восточной Литве. Однако интерпретация 
собранных материалов все еіце оставалась не- 
достаточной. 

Третий этап исследований начался после 
окончания первой мировой войны. Старые со- 
брания каменного века оказались сосредото- 
ченными в основном в Вильнюсе (в то время 
он был в составе Польши), Кенигсберге (Гер- 
мания) и Каунасе. И если ученые первых двух 
центров практически прекратили дальнейший 
сбор материала, касаюшегося Литвы, то в Кау- 
насе собрание стало быстро расти. 

Первоначально в Каунасском городском му- 
зёее накапливались большей частью случайные 
находки, относяіциеся в основном К неолиИту. 
В 1936 г. коллекция перешла в ведение вновь 
открытого Музея культуры им. Витаутаса. Со- 
бирательская работа заметно активизирова- 
лась. Заслугой музея было сосредоточение на- 
ходок, хранившихся до тех пор в маленьких 
местных (школьных и др.) музеях. И все-таки 
планомерных, широких разведок или раскопок 
стоянок каменного века ни одно научиясе уч- 
реждёние не вело. Этим занимались лишь ча- 
стные лица- энтузиасты, главным образом 
П. Тарасенка (1892- 1962) и К. Яблонские 
(1892- 1960). 

Литовский археолог П. Тарасенка известен 
как исследователь городиід и камней, имею- 
шцих исторические знаки, однако в начале двад- 
цатых годов нашего века он собрал и материал 
стоянок по р. Нярис от Кярнаве до Каўнаса 
(Тагазепка, 1922; 1924), большинство которых 
относится к неолиту. 


Крупная систематизирюванная коллекция 
изделий камённого века была собрана в 1920-; 
І9б0 гг. академиком К. Яблонскисом. Вначале 
она состояла из материалов разведок в окрест- 
ностях Каўнаса, а позже, в особенности с 
1937-1938 гг., значительно расширилась. Мно- 
гочисленные разведки ло Неману от Друски- 
нинкай до Юрбаркаса позволили обнаружить 
142 стоянки; б5 стояйпок найдено по течению 
р. Нярис (Виялия) от Вильнюса до Каўнаса. 
Найболее зяачительное место в собрания за- 
няли находки из юго-восточной Литвы, с 307 
стоянок, расположенных по рекам Мяркис, 
Ула, Дярежничя и побережья некоторых озер. 
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В других местностях было найдено в те годы 
27 стоянок. При этом сбор материала велся на 
должном научном уровне, Там, где это было 
возможно, находки точно паспортизировались, 
тцательно шифровались. В дневниках дава- 
лось подробное описание комплексов и обстоя- 
тельств, при которых они были обнаружены; 
составлялись топографические планы (ЗаіНоп- 
зкіз, 1939--1960). Большая часть коллекций 
слагалась из материалов палёеолитических и 
мезолитических стоянок. 

Интерпретацией литовских материалов ка- 
менного века в третьем и, отчасти, в четвертом 
десятилетиях ХХ в. занимался и ряд археоло- 
гов соседних страж: советский ученый А. А. Спм- 
цын, польский- Вал. Антоневич, немецкне - 
В. Гэрте и К. Энгель, Именно они и предложн- 
ли первые схемы пернодизации каменного века 
современной Литвы. 

1995 г. А. А. Спицын опубликовал работу 
«Литовские древности» (1925, стр. 112--171). 
Кратко охарактеризовав природные условия, 
сушцествовавшие в прошлом на изучаемой тер- 
риторий, он отметил, что ему ничего не извест- 
но о налйчии памятников палеолита в Литве, 
но выразил надежду, что такие памятники со 
временем будут обнаружены. Им был выделен 
«костяной период», однако основой к этому по- 
служили лишь находки, описанные Е. Тышке- 
вичем й В, Шукевичем, а также сравнительный 
материал соседних стран. Кроме старых собра- 
ний, А. А. Спицыну были известны коллекции 
Т. Даугирдаса, П. Гарасенка и К. Яблонскиса, 
содержаіцие каменные орудяя. Тем не менее 
главное внимание автор уделил железному 
веку. Труд А. А. Спицына долгое время слу- 
жил основным руководством по археология 
Литвы. 


По мере дальнейшего накопления материа- 
ла возникалин новые научные проблемы, и В 
первую очередь необходимость дать обіцую 
картину размеіцения стоянок, Эту работу вы- 
полнил П. Тарасенка в книге «Материал ли- 
товской археологин», к которой была приложе- 
на большая археологическая карта Литвы (Та- 
газепка, 1928). П. Тарасенка зарегистрировал 
на карте около 115 стоянок камённого века, не 
считая многочисленных мест обнаружения от- 
дельных находок, в частности каменных топо- 
риков, В своих выводах автор в основном опи- 
рался на А. А. Спицына и датировать стоянки 
не пытался. 


Несмотря на ряд очевидных успехов, литов- 
ские ученые буржуазносго периода были огра- 
ничены в свойх возможностях. С одной сторо- 
ны, материалы по каменному веку, накоплен- 
ные До первой мировой войны, были для них 
практически недоступны- в Вильнюсе оста- 
лись собрания В. Шукевяча; там же, в Польше, 
находились коллекций З. Глогера; находки 


Куршской косы были увезены в Кениісберг. 
С другой стороны, ученые соседних стран не 
располагали достаточными сведёениямн о новых 
литовских материалах, что, естественно, ска- 
зывалось на их работах. 


Среди авторов трудов, посвяшценных камен- 
ному веку Литвы, следует отметить польского 
археолога В. Антоневича. К археологии Литвы 
он обратился, готовя статью об археологиче- 
ских памятниках Вильнюсското края для изда- 
ння «Вильнюс ий Вильнюсский край» (Апіопіе- 
“гіс2, 1930). За основу периодизации Антоневич 
взяд схемы польских и немецких археологов. 
По Антоневичу, самой ранней культурой в Лит- 
ве была свидерская, достингшая найболее шк- 
рокого распространения в анциловом периоде, 
в конце которого, по его мненню, наблюдалось 
проннкновение в Литву кундской и тарденуаз- 
ской культур, а позднее--в периоде лиятори- 
на - кампинийской культуры. 


Пр.імерно той же периодизацни Антоневич 
придерживался в своем докладе на междуна- 
родной конференции исследователей четвертич- 
кого периода, состоявшейся в Москве в 1935 г. 
(Апіопіехіст, 1935, ст. 20-45). 


Кроме Антоневича, ряд других польских ар- 
хеологов, изучавіцих каменный век, попутно 
тоже касались литовских находок (Козіох- 
5кі, І.., 1924; КгиКочзкі, 1927; Козігтеўзкі, 
1923; 1938- 1948). 


Немецкие археологи в силу специфики 
имеюшёегося у них материала изучали только 
неолит Западной Литвы. И лишь в одном слу- 
чае был затронут вопрос о палеолитическийх 
находках в Кальнишкяй, в районе г. Клайпеды 
(Сто55, 1939). 


Новые материалы, накапливавшиеся в это 
время в самой Литве, вошли в археологическую 
литературу только в тридцатые годы. Среди 
многих небольших публикаций выделяется ста- 
тья бывшего руководителя дойсторического 019 / 
дела Музея культуры И. Пузинаса «Культура 
послеледнияковото жителя Литвы» (Рагіпаз, 
19355, стр. 281- 287). Автор ее впервые дал об- 
стоятельный обзор всех костяных и роговых 
изделий каменного века Литвы и сделал по- 
пытку их хронологнзациин. Богато нллюстряро- 
ванная статья содержала важные сведения о 
находках палеолита и мезолита, 

Позднее, в своей крупнейшей обзорной ра- 
боте «Данные новейшнх донсторических иссле- 
дований» (Ригіпа5, 1935а) Пузинас предста- 
вил краткий обзор всех находок каменного 
века Литвы, подразделив их на группы соот- 
вественно периодам палеолита, мезолита ий нео- 
лата, В сокраіценном виде зтот обзор фигури- 
ровал на І-й Международной конференции 
прибалтийских историков в Риге и был опуб- 
ликован на жемецком языке (Ригіпа5, 19383). 


Более подробно результаты свойх исследова- 
ний И. Пузинас изложиял в лекциях по археб- 
логий, прочитанных в Каунасском и Вяльнюс- 
ском (после 1939 г.) университетах. 

Итак, на третьем этапе исследований был 
собран весьма значительный новый материал. 
При этом разведочные полевые работы, в зна- 
чительной части охватывавшие среднюю и юж- 
ную Литву, велись более квалифицироваяно. 
Появились труды обобцаюшего характера, 
вводивіцие литовский археологический мате- 
риал в европейскую науку, 

Четвертый период исследований начался в 
годы Советской власти, после освобождения 
Литовской ССР от гитлеровских захватчиков, 
Для этого этапа характерны систематические 
разведывательные и стационарные исследова- 
ния памятников каменного века, 

Разведку древних стоянок в окрестностях 
Вильнюса и Варены продолжал вплоть до са- 
мой смерти (1960 г.) академик К. Яблонскис. 
Экспедиции организовывали Сектор археоло- 
гий Института истории АН Литовской ССР 
(Римантене, 1968) и Отдел первобытного 0б- 
цества при Каунасском музеё искусств им, 
М.-К. Чюрлёниса. 

Стационарные раскопки раскрыли около 
50 стоянок, в том числе немало палеолитиче- 
ских и мезолитических. Богатые матерналы да- 
ли и разведкк. 

Кроме того, для литовских ученых стало 
доступным наследство В. Шукевича. Матерна- 
лы стоянок Рудня и Кашетос явились об'»ек- 
том статей А. Бернотайте (Вегпо(аііё, 1959; 
1960), в которых она пыталась сделать некото- 
рые обобшения. Материалы Зервинос были 
опубликованы Р. Римантене (Кітатіепё, 1905). 
Ее перу также принадлежат статьи о стоянках 
палеолита и мезолита: Эйгуляй (Яблонските- 
Римантене, 1959), Самантонис (Рнимантене, 
1960), Жямейй Канюкай аа Вы, 
Цепё, (9634), Лампеджяй (габіопзКкуіё-Кітап- 
ііепе, 19636), Эжяринас (ТаЫопзКу(ё-Кітапііе- 
пё, 19б6ба), Макснмоннс ІЎ (ТаМопэкуіё-Кітап- 
Пепё, 19606) и некоторых других. 

В 1952 г, была сделана попытка обобіцейия 
материалов литовского палеолита и мезолита 
(Яблонските, 1952). Сейчас, по мере накопле- 
ния новых данных, это обобіцение следует 
считать уже несколько устаревшим. 

В 1961 г. появился коллективный “Ма 
«Очерки археологии Литвы», в котором П. Ку- 
ликаускас тоже дал краткую характеристику 
палеолита-мезолита (І.АБ, 1961, стр. 34-53). 
В дальнейшем этими проблемами прицілось 
вплотную заняться автору данной монографин 
(Римантене, 1962; 7аМоп5ку(ё-Кітапіепё, 1964; 
Яблонските-Римантене, 1960). 

В целом можно констатировать, что к на- 
стояіцему времени мы располагаем материа- 


9 


лом, достаточным для того, чтобы попытаться 
дать более широкую обобіцаюшцую работу по 
палеолиту и мезолиту Литвы. 

Автор предлагаеной читателю книги, опи- 
раясь на археологические исследования, по- 
ставил целью восстановить картину процесса 
заселения современной территории Литвы от 
появленияя здесь первых людей до того време- 
ни, когда уже становится возможным говорить 
об образования протобалтийских племен, т. е. 
до зпохи неолита. 

Чтобы решать вопросы первоначального за- 
селения Литвы, требуются исчерпываюіци? 
данные по всей ее территории. Но всех таких 
данных нет, некоторые районы до сих пор 
остаются недостаточно инзученными, многие 
старые находки не вполне паспортизованы, а 
сами коллекции фрагментарны; недостаточно 
ясна до сих пор и последовательность некото- 
рых явлений, Все это вынуждает автора поль- 
зоваться рядом рабочих гипотез, основанных 
как на сравнительном материале, так и на ло- 
гических предположениях. 

Устанавливая важный принцнй оцёнки 
имеюшцихся материалов, автор считал для себя 
главным отделить явления, свндетельствую!іцие 
об этнических процессах (т. е. о расселении пер- 
вобытных родовых обшин, об их взаймообце- 
ний и формирования на этой основе местных 
культур) от фактов, возникаюших конвергеят- 
но или в результате культурных связей, и не 
сопровождаюциьхся миграцией. Подобное раз- 
деление последовательно осуіцествляется ПО 
всей книге, поскольку лишь такой подход по- 
зволдяет определить характер образования я 
распространения той или нной культурно-эт- 
нической обіцности, 

Исходя из этой концепций, автор при клас- 
снфикацин матернала в первую очередь об- 
рашает внимание на культурные группы, вне 
строго ограниченных хронологических рамок, 
потому что в одно и то же время рядом могли 
сушествовать разные культурные - и, по-виИдая- 
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мому, этнические -- группы. В хронологическом 
же отношении эті группы рассматриваются в 
рамках того периода, к которому относится их 
возникновёние. 

Однако в дальнейшем отдельные культуры 
или их злементы могли выйти за пределы свое- 
го времени, для которого они были когда-то 
характерны. Таким образом, эпипалеслитн- 
ческая группа изучается не только как хро- 
нологическая группа начала мезолита (период 
пребореаля), но такжё и как этнокультурное 
явление, уходяшцее позднее далеко в середину 
мезолита. 

До сих пор археологи, изучавшие литовские 
материалы каменного века, и в особенности па- 
леолит и мезолит, основное внимание уделяли 
историяй быта. Автор предлагаемой работы 
отодвигает вопросы первобытного хозяйства на 
второй план и касается их лишь постольку, 
поскольку это нужно для решения некоторых 
проблем расселения племен, оседлости и других 
вопросов этнической истории. Этой пели от- 
части служат и привлекаемые автором палебд- 
климатические и геоморфологические данные, 
Имея в виду некоторую недостаточность по- 
следних, автор обрацается к классическим 
методам археология -- типологичёскому и мор- 
фологическому, а также к топографии стоянок, 
посюольку их месторасположенне зависёело от 
колебаний уровня моря, рек и озер, т. е. в 
большой мере от изменения климата. Так как 
указанные явления в настояіЦее время дати- 
руются довольно точно, автор стремился Бос- 
пользоваться этим для определения хроноло- 
гии стоянок. Кроме того, он старался сопоста- 
вить процессы, пройсходнвшне в Литве, с 
аналогичными процессами, протекавшима Е со- 
седних странах, где в ряде случаев они датиро- 
ваны с помоцью естественных наук. Исходя 
из этого, при разборе каждого отдельного эта- 
па культурного развития палеолита и мезо- 
лита Литвы автор дает обзор природных усло- 
вий соответствуюцего времени. 


П. К ВОПРОСУ О ПЕРВОНАЧАЛЬНОМ ЗАСЕЛЕНИИЙ 
ТЕРРИТОРИЙ СОВРЕМЕННОЙ ЛИТВЫ 


І. ПРЯРОДНЫЕ ЎСЛОВИЯ В АРКТИЧЕСКОМ ПЕРИОДЕ 


Возможность заселения современной терри- 
тории Литвы человеком появилась лишь тогда, 
когда лёедник стал невозвратимо отступать от 
максимальной границы своего распростране- 
ния в Померанской стадни. Краевые образо- 
вания ледника в современном рельёфе со- 
ставляют так называемую Балтийскую гряду. 
Ч. Кудаба выделяет свыше 10 моренных мас- 
сивов, самыми крупными и высокими из Кото- 
рых являются Аукштадварский, Биютишк- 


ский, Таурагнайский и др. (Кудаба, 1969) 
(ряс. 1). 

Отступление ледника сопровождалось очень 
большими измененйями в соотношениий сушя 
й водных пространств; в то время образовался 
обширный и глубокий водный резервуар. Сле- 
ды ёго береговых границ встречаются по всей 
Литве, достигая 120--190 ж абсолютной высо- 
ты (Басаликас, 1961, стр. 215; Ваза!указ, 1965, 
стр. 19). Постепенно резервуар, о котором идет 





Рис. І. Расположенние границ гляцностадий н гляцнофаз в Литве, 


І-- грайнца последнего (інеманского, валдайского, вияслиннского, сёвё 
ской) стадни; И1- граница зукштайтской (померанской) стаднн: і 


польского) оледёнення; ІІ --траннца жёгяльской (франкфурт- 
--граница Ююжнолнтовской фазы; У - граница бсреднелнтовской 


фазы; УІ -- граница североднтовской фазы; УІ1- граняпа плненьской фазы (по П. Вайтекунасу, 1969) 
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речь, распался на несколько озер, берега кото- 
рых имели высоту около 100, 80--90 и 60- 65 
я (Басаликас, 1961, стр. 218; ВазаІуказ, 1965, 
стр. 19). В конце нижнего дриаса береговые 
границы озер составляли абсолютную высоту 
примерно в 40 ж. Именно с этим периодом и 
следует связывать начало образования речной 
системы Литвы, так как самая высокая терра- 
са Немана достигает нменно 40 ж высоты. 


В это время на месте современного Курш- 
ского залива располагалось приледниковое Озе- 
ро, занимавшее значительную часть среднеля- 
товской низменности и питавшее все крупиней- 
шие реки Литвы (Басалякас, 1961, стр. 217). 
Воды Пранемана текли по долине МИнстручи 
и Преголи к юго-востоку - в сторону Вислин- 
ского залива. 

По варвометрическим данным (Ге Сеег 
1954), отступление ледника началось около 
М--. 15 тысяч лет назад. Приблизительно такая 
же дата была ўстановлена и с помошью дру- 
гих методов в частности изучением особея- 
ностей развития бассейна Балтийского моря и 
этапов отступления ледника, а также по ре- 
зультатам радинокарбонных анализов (Сцйчеііз, 
1955; бодбеііз, Кабайіепё, 1958, табл. І). 

По данным микропалеобатанических иссле- 
дований (Гуделис, 1957, 1958; БеіБцііз, Эиапі- 
Кауісіепё, 1960; Кабайлене, 1965а, б), расти- 
тельный покров в найболее древнем арктиче- 
ском перноде, включаюшем так называемый 
нижний дриас, бёллинг и средний дрнас, был 
мало развит, На основе результатов палиноло- 
гического анализа можно судить (Кабайлене, 
19б5а), что растительность юго-восточной Лит- 
вы в то время была лесотундрового и тундро- 
вого типа. Предположительно, флору представ- 
ляли кустарниковая береза и полярная ива, а 
на открытых пространствах -- травянистые ра- 
стения, в основном полыни, лебедовые, злако- 
вые и осоковые. О холодном климате и незна- 
чительной облесенности территории Литвы в 
арктическом периоде свидетельствует и харак- 
тер осадков -- в озерах того времени накаплн- 
вались песчанистые и глинистые отложения 
(Кабайлене, 1967). В котловинах одних озер 
оставались погребенными глыбы мертвого льда 
(Сагилкёйе, Эіапайіе, 1959), в других сохра- 
нялась остаточная меёрзлота, наблюдались яЯв- 
ления пернгляцнальных процессов (Руагесках, 
ВазаІуказ, 1959) и т. д. 


Первые слон бёллинга были обнаружены 
в 1937 г. в Мянтуряй (Огозз, 1937с). По дан- 
ным, в основном палинологического анализа, 
отложения бёллинга найдены в ряде мест ЮЖ- 
ной и юго-восточной Литвы (Оцёеіі5, КабаіІіе- 
пё, 1958; Кабайлене, 1965а; Шулия, 1969). На 
р. Мяркис вскрыты бёллингские органогенные 
слой, возраст которых определен по С“ соот- 
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ветственно 12715-; 395 и 11500-35400 лет от на- 
ших дней (Виноградов и др., 1963). 

Бёллингское потепленне, выделенное во мно- 
гих местах Северо-Западяой и Северной Евро- 
пы, было датировано радкоуглеродным мето- 
дом в интервале от 12700 до 12200 лет тому 
назад, (Еготт, 1963). 

Судя по микропалеоботаннческим данным, 
можно считать, что бёллингское потеплённе бы- 
ло недолгим и на растительном покрове Литвы, 
очевидно, почти не отразинлось, если не считать 
увеличения распространения березы. Расти- 
тёльность во время бёллинга была лесотундро- 
вого тнла, В озерных отложениях того времени 
встречены макроостатки зеленых й сфагновых 
мхов и в небольшом количестве следы Водя- 
ных растений. 

Изучение озерных котлавин показало (Са- 
гапксіі5, біапаіів. 1959), что во время бёл- 
лянга на территории Литвы имела место пер- 
вая термокарстовая просадка--в результате 
таяния погребенного льда пройзошло пониже- 
нне дна озер на несколько метров, Благопри- 
ятных условий ддя накопления торфа в то вре- 
мя не было (Сейбутис, 1970). 

В тот период в Балтийской котловяне нахо- 
дилось так называемое Южно-Балтийское бёл- 
лингское море (Серебряный, Раукас, 1967, стр. 
237--240), южные и юго-восточные берега ко- 
торого лежали значятельно дальше к сёверо- 
западу, нежели сейчас. А. Басаликас (Ваза- 
Іука5, 1965, стр. 38--39) относйят к бёллингу 
спуск приледникового озера, располагавшегося 
в визовьях Немана на высоте примерно 40 м 
над уровнем моря. Со спуском этого озера свя- 
зывается первый врез рек Литвы. 

По сводным данным радиокарбонных дати- 
ровок, период бёллинга имел место в ХІ тыся- 
челетии ДО Н. 3. 


Стоянки периода бёллинга в Европе (Гол- 
ландии, Данки, Шлезвиг-Гольштейне), датиро- 
ванные пыльцевым и радиоуглеродным метода- 
ми, находились примерно в тех же природных 
условиях (Юцзі, 1958, стр. 134), какие суше- 
ствовали и на территорйй Литвы. А отсюда 
можно полагать, что бёллянг был первым пе- 
риодом, когда на изучаемой территории стало 
возможным появление отдельных групп оОхот- 
ников позднеледнякового времени. Их следы 
следует искать южнёее среднелитовских фа- 
зиальных конечных морен, на третьей надпой- 
менной террасе крупных рек или на берегах 
термокарстовых азер. В последнем случае ёсто- 
янки должны были бы располагаться на зна. 
чительно более ниязкой относительной высоте, 
поскольку уровень воды в озерах был пони- 
женным. 


Кроме того, есть надежда обнаружить сле- 
ды стоянок времен бёллинга под нижними сло- 
ями дюн юго-восточной Литвы. А. Басаликас 


(ВазаІуказ, 1955, стр. 48--56) высказал мне- 
нне, что дюны бассейна р. Мяркис образова- 
лись как раз вследствие накопления зандров 
померанской стадии. 

Бёллингское потепление климата сменилось 
похолоданием в среднём дриасе (дриас ІІ), 
по-видимому, весьма коротким, так как с по- 
моіцью радисуглеродного метода аллерёд дати- 
руется Х тысячелетнем до Н. э. Это похолода- 
ние было связано с начавшимся около 12200 
лет назад наступленнем ледника. 

Граница ледника во время среднего дриаса 
проходила по Северной Эстонии (Серебряный, 
Раўкас, 1967, стр. 240). Тогда же несколько 
повысился й базис эрозии, образовался бас- 
сейн в 16--20 ж абсолютной высоты (Басали- 
кас, 1961, стр. 229). 

Можно предполагать, однако, что похолода- 
нне климата могло и не воспрепятствовать по- 
явлению на территории Литвы отдельных групп 
-охотников. Тем не менее постояннасе ее заселе- 
ние было затруднено, поскольку в течение все- 
го нижнего дрнаса, бёллинга и среднего дриа- 
са, т. е. на протяжений около 2000 лет, в Лит- 
ве удерживались перигляциальные условия, а 
среднелитовскую низменность долгое время по- 
крывали льды (Басаликас, 1961, стр. 227). 

За период бёллиянга и среднего дрнаса з 
долинах рёк накопились большие толіци гра- 
вия и галечников. Аккумуляция их закончнлась 


на высоте от ІЗ до 20 ж выше русел современ- 
ных рек (ІІ надпойменная терраса). Базисом 
эрозиий в это время был приледниковый водо- 
ем, сставивший в низовыях Немана береговые 
образовання на абсолютной высоте в 16-20 ж 
(Вазаіука5, 1965, стр. 23- 24). С точки зрения 
стратиграфнин, стоянки периода бёллинга долж- 


ны были бы очутиться под слоями этого галеч- 


ника. 


На кого же охотились люди того времени 
и вслед за какинми животными они пришли 8 
Литву? Несомненно, это был северный олень, 


Во многих местностях Литвы и Калинин- 
градской области обнаружены остатки мамон- 
тов (Саегіе, 1926, 1929, стр. 4- 5; Сігоз5, 1937а, 
стр. 156; КиІіКац5Ка5, Масіопіз, 2еіБа, 1957), 
однако на упомянутой территории, как и по 
всему южному побережью Балтийского моря, 
не обнаружено пока ни одной находкн мамон- 
товых бивней или костей, где имелись бы сле- 
ды обработки. Напрашивается «следуюіцая 
мысль: нли к появлению в Лнтве первых охот- 
ников мамонты уже вымерли, или пришёльцы 
просто не умели на мамонтов охотнться, огра- 
ничиваясь добычей мелкого зверя. Более ве- 
роятным надо, видимо, считать первое предпо- 
ложение, так как все найденные до сих пор в 
Литве кости мамонта являются переотложен- 
НЫМИ. 


2, ПЕРВЫЕ СЛЕДЫ ЗАСЕЛЕНИЯ 


Потеплённе в бёллинге создало условия, 
при которых отдельные родовые обішины по- 
лучили возможность освоения предледниковой 
области. Следы их пребывания в соседней Ка- 
лининградской области и северной Польше го- 
ворят за то, что они равным образом могли 
посешать й южную территорию Литвы. 

Типичнымн следами охотников периода бёл- 
линга являются узкие выемки, вырезанные 
кремневым боковым острием на роге северно- 
го оленя. Один такой рог был найден в 1838 г. 
в русле речки Мелава, у бывшей деревни Па- 
пялькяй (уезд Лабгува), на глубине 2,35 4. 
На внутренней стороне рога нмелась выемка 
длиной в 14 сж с ааостреннымн концами (Іа 
Вацте, 1925, стр. 87- 83), Судя по светло-се- 
рой окраске рога, он лежал в известняковой 
песчано-глинистой прослойке, в толстом слое 
галечника. Прослойка была отнесена Г. Грос- 
сом к раннему готигляцналу, т. е. к раннему 
дриасу (Сгозз, 1937а, стр. 156; 19386, стр. 84; 
І938а, стр. 118-:120). 

Подобные рога с надрезами, хотя и в неболь- 
шом количестве, обнаружены по всему юго- 
балтийскому принморью, Например, рог, най- 
денный в галечном карьере у Хелма в низовьях 
Вяслы (Га Ваўцте, 1925, стр, 86--87; 1938а, 


стр. 118). Обстоятельства, при которых он был 
обнаружен, не ясны, однако его принадлеж- 
ность к концу ледникового периода несом- 
ненна!. 

На территории северной Польши, недалеко 
от Гижицка, в местности Мала Поповка, в тер- 
расовых песках озера Мамры, был найден еце 
один кусок рога севёрного оленя со следами 
надреза. Обстоятельства обнаружения рога 
позволяют отнести его к беллингу уже с боль- 
шей определенностью”. 

Подобная техника вырезывания узких вы- 
емок-полосок характерна для культуры Гам- 
бурга, распространенной в пернод бёллиннга 
в южной Прибалтике. Полоски вырёзались тол- 
стым кремневым острнем с довольно тупым 





' В. Ля Баум отнес рог просто к мадлену, Г. Гросс 
был склонен датнровать ёго очень ранним временем -- 
18000 г. до н. з. (Сгоз5, 19373, стр. 156), основываясь 
на том, что рог обнаружен в галечном карьере между 
конечнымй моренамя Франкфуртской и Померанской 
стадий. 

? Озеро образовалось В раннем палесоляте, поэтому 
Г. Гросс бтнес в свое время эту находку к перноду ОТ- 
ступления ледннка Померанской стадня -- данигляцналу 
(аго55, 19388, стр. 84), т. е. к началу яинжнего дринаса. 
Однако польские исследователи зтот рог, как и другие. 
подобные ему находки, относят к бёланнгу (Апідопіе- 
“ісі, /., 1948, стр. 6-7). 
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концом (5спуапіез, 1934, илл. 62--65; Казі, 
1937, стр. 95, илл. 27, табл. 24- 36). Служили 
они для изготовления некоторых видов йзде- 
лий - чаце всего шильев (Ецзі, 1937, табл. 38), 
реже-- гарпунов мадленского типа или дру- 
гИХх орудий. 

На границе Лятвы с Калниннградской 06- 
ластью, в местности Опшрутай, найден костя- 
ной кинжал, относяшийся к периоду бёллинга. 
Он был сделан из расколотой кости перёдней 
конечности зубра и нмел 22 сж в длину (Воз 
ргітівепіцз) (Сгоз55, 1937а, илл. эс; 19338; ил. 
Зс). Изделие обнаружена в нижнем слое глк- 
НЫ, относяіцемся к позднему ледниковому пе- 
риоду, на 21 см ниже, чем слой адллерёда. 
Согласно данным пыльцевого знализа, кинжа- 
лу сопутствовали растения, характерные скуд- 
ной арктической стели (ХІ тысячелетаие до н. э.), 
т. е. периоду бёллинга (Сіго55, 1937а, стр. 194). 


Упомянутые выше находки можно увязать 
с потеплением климата во время бёллинга, ког- 
да первые охотники изредка стали появляться 


“на территории Литвы. Откуда же они шли, из 


какой культурной области пройсходили? 

Изделия, о которых мы только что говори- 
ля, еце не дают на это определенного ответа. 
Роговые и костяные острия (или проколки) 
н киянжалы принадлежат к широко распростра- 
ненным типам европейского мадлена, Однако, 
учнтывая природные условия, можно пола- 
гать, что первые охотники шли вдоль южного 
берега Балтики (в то время он простирался 
значительно севернее, нежели сейчае) из 0б- 
ласти культуры Гамбурга на восток, По радио- 
углеродным данным, культуру Гамбурга отно:. 
сят к концу раннего дриаса и периоду бёл- 
лиага; она появилась около 11500. лет до Н. з. 
и исчёзла. примерно через тысячелетие (Вазё 
1998, стр. 136). 


ПШ. ПАЛЕОЛИТ 


СІ. ПРИРОДНЫЕ УСЛОВИЯ В АЛЛЕРЕДЕ И ПОЗДНЕМ ДРИАСЕ 


Начиная с аллерёда, на современной тер- 
риторий Литвы сложилйсь благоприятные усло- 
вия для ее постояйпнога заселения, Люди не 
ушли отсюда и во время последуюцего похо- 
лодання клнмата в позднем дриасе, 


Аллерёд ознаменовался потеплением, более 
значительным, чем в период бёллинга. От 
льдов освободилась южная Скандинавия, Сред- 
няя годовая температура в Гірибалтике долж- 
на была быть в то Время ниже современной 
лишь на 6”, а на юге Средней Европы -- на 4”. 
Столь значительное потепление содействовало 
окончательному таянию ледников. Похолода- 
нне верхнего дриаса было сравнительно крат- 
ковременным и остановить процесс таяния 
льда уже не могло, 


Судя по геохронологическим и радиоугле- 
родным данным, полученным при исзучений 
материала Дании н южной Скандинавия, ал- 
лерёд должен был охватить период между 
ІОЮЮ и ЗОСЮ гг. до нашей зры, а возможно И 
несколько больше (Сгоз5, 1958; Біграз, 1961, 
стр. 280; Серебряный, 1961, стр. 135; Шулия и 
др., 1967)!, 

“ В аллерёде на северо-европейских Янзмен- 
ностях, от Нидерландов до Эстонин, появилась 
береза, а позже и сосна. Северная граница 
распространения этих пород достигала Ислач- 
дий ий южной Норвегий. Восточнее значитель- 
ка распространение имела ель (Лисицына, 
1959). 


Литва во время аллерёда была покрыта 
зарослями уже не кустарниковой, а древовид- 


І Можно указать на следуюіцие даты, полученные 
па основе матерналов голландских торфяников: нижний 
слой аллерёда -- 10610:5:260 г. до н. з., верхний слой - 
99503: 320 г. до н. зэ. (Сгозз, 1958, стр. 178). По данным 
К. Шулия, з котловине озера Бебрукас (юго-восточная 
Литва) аллерёдские отложения накоплялись от 118003: 300 
до 11300-30090 лет назад (9850- 9350--3(Ю г. до н. зэ.) 
(Шуляя н др., 1967, стр. 236). 


Ной бёрезы, но встречались й редкне сосновые 
леса (Зеірцііз, ЗуапіКахісіепё, 1960; Кабайле- 
не, 1965а; 19656). По данным диатомового ана- 
лиза озерных отложений, в это время в озерах 
Литвы, даже в летний период, вода нагрева- 
лась мало, была прозрачной, богатой кислоро- 
дом. По мнению А. Сейбутиса (Сейбутис, 1970), 
во время аллерёдского потепления средняя тем- 
пература июля в Литве достигала --11--127. 
В результате потепления в озерных котловинах 
пройсходило таяние глыб погребенного льда, 
что вело к отложению торфянистой прослой- 
ки в нижней части многих озерных и болотных 
толіц Литвы (зеіБцііз, бафпіКахісіепё, 1960). 
Во второй половине аллерёда в связи с таяни- 
ем погребенного льда и значительным опуска- 
нием дна озер торфянистые отложенйя покры- 
вались озерныма. 

Уровень Балтийского моря ' (пресноводного 
ледникового озера) в то время был на 20--22 ж 
выше современного (Саеііз, 1955, стр. 86) 
(рис. 2). 

По А, Басаликасу (Вазаіуказ, 1965, стр. 
24), в аллерёде имел место большой врез рек. 
Образовавшиеся глубокие долины в верхнем 
дриасе были заполнены наносами. На этот раз 
аккумуляциня прекратилась на относительной 
высоте 6-10 ж (П надпойменная терраса). 
Поймённый аллювий был в значительной мере 
лимонизирован ий мало гумифицирован. Отсюда 
видно, что терраса формировалась в условиях 
прохладного климата. Это соответствует концу- 
сушцествования балтийского ледникового озера 
с его субарктическим климатом, 

Вторая надпойменная терраса является как 
бы разграничительной чертой между верхнимия 
террасами, образовавшимися в условиях Хо- 
лодного климата, и нижними -- сформировав- 
шимися уже во время потепления. Появление 
ее можно связывать с обшим изменением речной 
системы, пройсходившим в позднеледниково? 
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Рис. 2. Балтийское ледниковое озеро (аллерёд - верх- 
ний дриас) (по М. Саурамо) 


время (Вазаіуказ, 1955, стр. 63--64; 1956, стр. 
60; Гуделис, 1957, стр. 4). 

Бторая надпойменная терраса литовских 
рэк могла быть заселена в пернод, начиная 
от аллерёда (может быть, в поздней его фазе) 
и вплоть до пребореаля, когда стала формиро- 
ваться первая надпойменная терраса и люді 
вынуждены были селиться ближе к воде. 


С пойменным аллювием 'второй террасы 
связаны известные нам ранние стоянки литов- 
ского палеолита. Правда, часто инвентарь сто- 
янок обнаруживается на русловом аллювий, 
т. е. на слое лимойнизированного гравия, что 
обьясняется действием золовых сил: песок 
был унесён ветром, а нзделия, находившиеся 
в нем, осели на гравий. Слой, характерный для 
аллерёда, сохранился только там, где сложн- 
лись исключительно благоприятные условия -- 
явление редкое, однако все же встречаюіцеёся 
как в стоянках Литвы, так и в стоянках других 
стран приледниковой Европы. 

Одним из найболее характерных примеров 
этому может служить стратиграфический раз- 
рез стоянки Эйгуляй ІА (пригород Каунаса) 
на второй надпойменной террасе р. Нярис. 
Слой, в котором обнаружены находки, был 
сильно ортштейнярованным и пятнистым. Над 
нім лежали песок и дерн (рис. 21). Под куль- 
турным слоем залегал слой песка разной зерни- 
стости с косыми полосами ортштейна. Верх. 
вяя и нияжняя линии этого слоя были довольно 
четко разгранинчены тонкими прослойками орт- 
штейнированного песка. Такне же косыё про- 
слойки слабо ортштейнированного песка раз- 
ной зернистости имелись и под культурным 
слоем, относяшимся к канцу аллерёда, на сто- 
янке Шилялис 2 (Каунасский р-н), располо- 


іб 


женной на второй надпойменной террасе Не- 
мана. 

Характерно, что подобное явление наблю- 
далось и в стоянках-мастерских комплекса 
Эжярннас (Алитусский р-н), находки кото- 
рых относились уже к позднему дриасу. Они 
лежали в песке третьей надпойменной террасы 
Немана. Под слоем песка, на глубине около І ж, 
обнаружена прослойка несколько гумусирован- 
ной земли (аллерёда?). Рядом со стоянками, 
где первобытные охотннки добывали кремень, 
имелись насыпи, состоявшие нз слоя песка тол- 
шиной 60-80 см, нанесенного ветром, и кам- 
ней, среди которых встречались мелкие облом- 
ки крёмня (крупный кремень, по-видиМмоМУ, 
был выбран и употреблен людьми, жявшнМми 
на стоянках или приходивічнми сюда за крем- 
нем). Под гравием опять начинался песок, пе- 
реходнеший в слой мелкого ортштейнирован- 
ного галечника с очевидными косымй слёдами 
оползня. Эти слон суіцествовали уже тогда, 
когда здесь останавлявались люди, приходив- 
шие за кремнем, в период, последовавший за 
аллерёдом, когда указанные наслоения аллю- 
вияя бывшего русла и поймы находнлись под 
толстым слоем песка, Ясно и то, что люди 
здесь останавливались до наступления бореаль- 
ного периода, потому что в силу термокарсто- 
вых процессов некоторые участки террасы про- 
валились и на них образовались небольшие пес- 
чаные дюны, частично покрывшие ранее суіцё- 
ствовавшие стоянКкИ. 

Итак, хотя находки периода аллерёда в 
Литве обычно встречаются в песке, геомор- 
фологическое изучение лежаіцих ннже слоев 
может дать важные данные, способствуюццие 
уточнению датировки палеолитических стоя- 
нок. Дело в том, что слой, залегаюшие под 
культурным слоём стоянок аллерёда, встреча- 
ются также в стоянках, расположенных в Се- 
верной Европе и даже несколько южнее!. На- 
до полагать, что и в Литве указанные слон. 
образовалиясь в сходных условиях. Все эти, 
хотя и немногочисленные, стратнграфические 
данные могут послужить источником для не- 
которых обобшений. 


Когда таянине ледника приостановилось, 
до Литвы докатилась новая волна похолола- 
ния - верхний дриас. По сравнению с алле- 
рёдом в этот период в растительном покрове 
уменьшилась доля сосны и древовидной бе- 
резы. На смену этим породам, как свидетель- 





І Так, напрамер, е стоянке Вятов (Польша) алле- 
рёдский слой лежал на сдое, четкоа очерченном по кра- 
ям н состоявшём нз косых прослоёк й коринчневых пятен 
(Сітіеіежзка, Сптіеіеезкі, 1960, стр. 133--141). 
То же самсе наблюдалось н в стоянке Риссен вблизя 
Гамбурга, где аллерёдский слой с находкамни позднего 
мадлёна лежал над срёднедрнасским елоём, содержаіцем 
косые прослойкий (ЭспуаБедіззеп, 1954, 35, ийлл. Ж, 
табл. 106). 


ствуют данные споровопыльцевого анализа 
(Эеірибі5, ЭндапіКкауіёіепё, 1960, стр, 346; Ка- 
байлене, 1965, стр. 150), вновь пришли кустаўр- 
никовые виды березы, полярная ива, травя- 
нистые растения. Физико-географические усло- 
вия в верхнем дриасе благодаря более 
развитому растительному покрову были бла- 
гоприятнее для жизни людей, чем в среднем 
н, особенно, в нижнем дриасе (Оудеіі5, Ка- 
раЙіспеё, 1958). 

Балтийское ледниковое озеро имело в верх- 
нем дриасе уровень воды прнмерно на 6--8 м 
выше современного ((ацгііз, 1955; Ваза[укКас, 
1965). Таким образом, базис эрозин в то вре- 
мя был значительно выше, чем в аллерёде. 

Судя по геохронологическнм п радиоўгле- 
родным данным, поздніій дриас продолжался 
около 960--880 лет!. 

Для определения стратіграфни нозднедрина- 
совых стоянок важное значение имеют данные 
о формированин отложесннй, К тому времснн 
г основном прекратилось формірование отла- 
жсний органнческого пронсхождения, а на их 
месте стали накапливаться различные минеро- 
генные образования. Шли процессы обна- 
жения н эрозии, причем в бассейне Немана 
эрозню усилила новая волна тектонинческого 
поднятия (Сцаеііз, 1958, стр. 87). В совокуп- 
ности все эти признакя способствуют датиров- 
ке культурных слоев литовских палеолитиче- 
ских стоянок. Па основе тех или иных приз- 
наков мы можем отнести эти стоянкй Ко 
времени, предшествовавшему позднему друиа- 
су, или к позднему дрнасу. 

Нанйболее характерные отложения поздне: 
го дриаса -- глины -- наблюдаются в боль- 
шинстве стоянок. В тех случаях, когда мате- 
риала для пыльцевого анализа было недо- 
статочно, Г. Гросс определял возраст костяных 
находок, обнаруженных на территории совре- 
менной Калининградской области, по располо- 
жению их относительно дриасовых глин. Таким 
способом были датинрованы й роговые нако- 
нечники, найденные в Кальнйшкяй (при- 
город Клайпеды; см. стр. 20). . 

В случае оползней дриасовые глины иног- 
дз смешивалксь со слоями второй надпоймен- 
ной террасы. Примером этому может служить 
стоянка Эйгуляй 1Ю (пригород Каунаса), на- 
ходившаяся на вгорой надпойменной террасе 
р. Нярис. Расположение слоев в этом случае 
было следуюшцним: наверху темно-серый лесной 
песок толіциной 20- 25 сл, прикрытый дерном; 
под ним - довольно светлый переходный слой 
10-20 сж и культурный слой эпохи бронзы 


І Начало поднего дриаса датируется по-разному: 
10770--300, 10830--200, 10834-35185 лет от нашего вре- 
мёенн. Конец позднего дриаса датируется как 10300-33950 
лет (Ютландня) н 102635-350 лет (Англия]. Итак, вре- 
мя позднего дриаса лежит приблизительно между 8800 
и 8000 гг. до нашей зры (Сгоз5, 1958, стр. 180--181) 


2 Р. Рныантене 


19-30 см; ниже -- сильно ортштейнированный 
песок, в котором (на краю стоянкн) наблюда- 
лись тонкие волнообразные прослойки суглин- 
ка (20-70 сж ниже верхнего серого культур- 
ного слоя). Между слоямя найдены сильно 
патинизированные находки свидерского тнпа. 
Число прослаек на плоцадке неодинаконо, а 
в восточной части раскопа они отсутствовали 
вовсе (рис. 29). 

Расположение слоев свндетельствует о 
том, что находки стоянки Эйгуляй ІР, отно- 
сяшнеся к додриасовому периоду, были сдви- 
нуты с верхних террас оползаниями глиныЫ. 
Так как оползни затронули лиіць западную 
часть стоянкн, находяцуюся ближе к реке, 
можно предположить, что во время сползання 
глнны стоянка, особенно восточная ее часть, 
уже была занесена песком. Вследствне этого 
процессы эрозии затронули лишь один ее край. 
Отсюда видно, что стоянка Эйгуляй 1) суше- 
ствовала на второй надпойменной террасе за- 
долго до наступления позднего дриаса. К тому 
времени большая часть ее была покрыта на- 
столько толстым слоем песка, что сползавшая 
сверху глина не смогла увлечь его за собой. 


Исходя нз инзложенного, следует делать вы- 
вод, что условия для вознинкновения стоянок 
на второй террасе были неблагоприятными. 
Поэтому в позднем дриасе (или, во всяком 
случае, в первой его половине) люди предпо- 
читали селиться выше-- на третьей террасе. 
Воду они брали из мелких притоков, а не У 
заболоченных берегов крупных рек. Вот по- 
чему стоянки, которые по инвентарю должны 
вроде бы относиться к периноду, более позд- 
нему, чем аллерёд, мы находим на песчаных 
мысах верхнинх террас. Особенно отчетливо 
это проявляется там, где на разных уровиях 
обнаруживаются стоянки различных периодов. 
Примером этому могут служить группы стоя- 
нок Эйгуляй 1А-Ю н Шилялис 2- Раудондва- 
рис. 

В Эйгуляй І, кроме упомянутой уже стоян- 
ки 1Ю, имеются палеолитические стоянки А и В 
(рис. 3), обе на второй надпойменной террасе 
р. Нярис, но на разной высоте. Сушествовали 
они в разное время, но в пределах одного пе- 
рнода- в конце аллерёда. В то же время 
восточнее стоянки Г, на третьей террасе, на- 
ходилась стоянка С, в инвентаре которой про- 
ступают черты, характерные более позднему 
времени. 

Стоянка Шилялис 2 (Каунасский р-н; 
рис. 4), хотя и не принадлежит к тому типу, 
что стоянки Эйгуляй, но по некоторым зэлемен- 
там инвентаря (см. стр. 59) может быть сИн- 
хронизирована со стоянками Эйгуляй ІА, В, 
Р. Находится она на краю второй надпоймей- 
ной террасы Немана, Почти рядом, на краю 
третьей террасы, сбнаружена стоянка Раудон- 
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Рис. 3. Внд стоянки Эйгуляй 18 
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Рис. 4. Вид стоянкн Шнлялис 9 


дварис, которая по ннвентарю может быть со- 
поставлена со стоянкой Эйгуляй ІС. 

Стоянки периода дриаса, находяішциеся на 
высоких песчаных берегах, никогда не бывают 
перекрыты слоями глины; они не переотложе- 
НЫ. только позже, под действнем денуда- 
ционных процессов инвентарь этих стоянок 
иногда оседал и оказывался в более глубоких 
слоях, перемешанных с гравием. 

Опасаясь оползней верхних террас, люди 
позднего дриаса зачастую селились дальше от 
береговых обрывов. Несколько сот метров или 
даже километр от реки - расстояние доволь- 
но обычное для месторасположения стоянок 
этого времени. Позже эти места уже не при- 
влекали новых поселенцев, н здесь сохранялся 
однородный нивентарь. Примером такой ситу- 
ации может служить стоянка позднего дриаса 
Пувочяй (Варенский р-н), которая сейчас 
находится на расстоянии около І км от р. Мяр- 
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кис, плі же группа стоянок Эжяринас, удален- 
ная на 500 м от Немана, либо группа стоянок 
Митришкес (Варенский р-н), удаленная на 
І,5 км от речки Дярежничя и примерно на 
столько же от р. Мяркис. 

Наряду с этим следуст отметить п пекото- 
рыс случап обнаружснія стоянок позднего 
дрнаса на берсгу террас, нередко служивших 
местом для поселения и в последуюіцне перно- 
лія увлажиення (во времена лнториновых 
трансгрессий). Там, где верхние, поздние куль- 
турные слой сохранились пепотревоженными, 
они по цвету явно отличаются от дрнасового 
слоя. Так, например, в стоянке Раудондва- 
рис (Каунасский р-н) над слоем песка с 
палеолитическнми паходками лежал коричне- 
ватый ортштейнированный песок с находкамн 
позднего мезолита (времен второй литорино- 
вой трансгрессии), а над ним, в свою оче- 
редь, -- слой почвы с находкамин раннсго же- 
лезного века. Все это покрывалось песком ІІ 
дерном. 

Во второй половине поздиего дриаса опоя- 
зание береговых глин приостановилось, На 
второй надпойменной террасе снова началось 
отложенне песка и вместе с этим создавались 
условия для ее заселения. Примером этому мо- 
жет служить стоянка Нятесай І (Варенский 
р-н), расположенная на мысу у Немана, там, 
где в него впадает речка Нятеса, на высоте 
14 м над современным уровнем реки (рис. 72, 
73). Палеолитичегские находки лежали здесь в 
слое белого песка, под которым залегали не- 
большие прослойки суглинка и глины, местами 
довольно явно ортштейнированные, по-видимо- 
му, относяшиеся к началу позднего дриаса. Пе- 
ски, образовавшиеся над ними, привлекли лю- 
дей сюда в конце позднего дриаса. В дальней- 
шем, во времена пребореального и бореального 
периодов, место бывшей стоянки подверглось 
воздействию ветра, и ее окранна, расположен- 
пая ближе к Неману, обнажилась вплоть до 
упомянутого слоя глины, тогда как стоянка, на- 
ходившаяся дальше от реки, осталась покрытой 
песком. Во времена максимальной (ІІ) лито- 
риновой трансгрессии это место вновь засели- 
ли люди. Поэтому-то на береговой окрание 
стоянки мы находим инвентарь времен дрнаса, 
перемешавшийся с мезолитическими находка- 
ми, а дальше от нее, над прослойками дриасо- 
вой глины, лежит слой белого песка с палео- 
литическими находками, а уже над ннм-- слой 
почвы с находками позднего мезолита, 


Изложенное позволяет определить некото- 
рые обіцие черты месторасположения стоянок 
позднего дрнаса, суіцественные для датинровки 
палеолитинческих стоянок и определения гра- 
пицы между палеолитом и мезолитом. 

Итак, в холодном климате начала позднего 
дриаса, когда на второй надпойменной терра- 


се накоплялись глнна й суглинок, СтоОЯНКИ ВОЗ- 
никали на песчаных плошадках мысов третьей 
надпойменной террасы. Позже, под воздейст- 
внем денудационных процессов, стоянки обна- 
жились вплоть до слоев гравия-песка, 

В конце дрнаса, когда климат стал теплее 
ин суше и все сильнсе давалі себя знать золао- 
вы процессы, сползанне глины с верхннх тер- 


г, ПОЗДНЕПАЛЕОЛИТИЧЕСКИЕ 


рас прекратилось, и людй стали селиться на 
второй надпойменной террасе, где к тому вре- 
меяи над оползнями глины образовался слой 
песка. 

Такйм образом, в стратинграфии и топогра- 
фнн палеолитических стоянок Литвы ймелся 
ряд вариантов, сосответствуюшцих разным от- 
резкам позднего палеолита, 


ЭТНОКУЛЬТУРНЫЕ ГРУППЫ 


НА ТЕРРИТОРИЙ СОВРЕМЕННОЙ ЛИТВЫ 


Значительное цзменёнце климата в аллерё- 
де создадо условия для постоянного заселения 
современной территории Литвы. Миграцня се- 
верных оленей дальше от тепла вынудила об- 
шнны охотников приледниковой Европы следо- 
вать за ними! Многие из обіцин, пришедших 
в это время в Литву, были этнически близки 
друг другу и вместе с тем друг от друга суше- 
ственно отличались. 

Основная область внешнего культурного 
влияния на Литву в период аллерёда осталась 
та же, что и во время беллинга, однако само 
влнянне стало значительно интенсивнее. Для 
аллерёда и позднего дринаса характерно не 
только перемецение отдельных групп перво- 
бытных охотников, но и сложные явления рас- 
селения культур и их взаймодействия. 


Обшне черты, характерные для отдельных 
памятников, позволяют об'ьединять их В ГруП- 
пы, однако при этом следует учитывать и опре- 
деленные различия внутри групп как в хро- 
нологическом, так н в культурном отношениН. 

В Литве того времени можно выделить два 
основных типа культур: прибалтийскую грул- 
пу мадленских культур и груплу свядерских 


Культур. 


А. ПРИБАЛТНЯСКАЯ ГРУППА 
МАДЛЕНСКНХ КУЛЬТУР 


В Средней Европе культурные группы аўд 
лена сушествовали уже тогда, когда южную 
п восточную Прибалтику еше покрывали лед- 
никн, Поэтому-то в Прибалтнке встречают- 
ся памятники ликць последнях -- У и У1-- сту- 
пеней мадлена, имезших в адлерёде и позднём 
дриасе очень широкое распространение". 

В развитии мадленской культуры в Европе 
мы наблюдзем два течения. На западе для 
мадлена был характерен широкий наконечник 
стрелы с сужеяным черешком, с некоторыми 
чертами солютрейского н ориньякского типа. 
В лругих областях был известен только про- 





? Напр., стоянка ла Ваш о Нно (Ёа Уасбе ацх 
Міайх), мадлен У--УІ ступени, датируётся по Сі 
9700; 20 г. до н. з. (Сгозе, 1959, стр, 178). 


стой, прямой наконечник с притупленной спин- 
кой, изготовленный нз ножевидной пластинки 
и унаследованный от граветных культур. Пер- 


вое течение в Западной Европе называют мад-. 


леном Уі (Вгеціі, І апіег, 1959, стр. 188- 189), 
второе -- получило название «перочинного но- 
жа» (. Ёедегтеззег“) (ЭсрчуаБеіззеп, 195], 
стр. 152--165; 1954). 

В Восточной Европе тоже наблюдались 
два течення-- одно с наконечниками дроти- 
ков, унаследованных от стоянок типа Косте- 
нок --- Авдиево, второе -- только с узкими лан- 
цетовиднымиш наконечниками и кремневымн 
вкладышами (Формозов, 1959, стр. 51--66). 


В Центральной Европе (в большей части 
это территория современной Польши) культу- 
ра первой группы (наконечники с череішнком) 
представлена изделиями, ясно связанными с 
пережиткамн солютре (мазовшанский цикл- 
свидерская культура), а вторая (наконечники 
в вйяде перочинного ножа) отражена такими 
памятниками, как Машицка, пешера Мамуто- 
ва- начало мадлена, а также Витув и Тар. 
нова -- конёц мадлена. 


Западноевропейская культурная группа 
распространялась на южную, западную и во- 
сточную Прибалтинку, Восточноевропейское 
влияние на Прибалтику столь значительным 
не было. 


Разнообразие мадленских культур привело 
к тому, что некоторые западноевропейские уче- 
ные склонны считать мадленом только вторую 
группу -- «Еедегтеззег», связанную с ранними 
фазами мадлена. Гамбургскую, аренсбургскую 
и другне фазы первой группы те же ученые 
счнтают отдельными самостоятельными куль- 
турами, полагая что их не следует причислять 
даже к локальным разновидностям мадлена 
(ЭсругаБедіззеп, 1951, стр. 152- 153). 
Однако прибалтийские культуры имеют не- 
сомненный мадленский характер и генетически 
связаны между собою, что позволяет об'ьеди- 
нить культуры, сушествовавшие по берегам 
Балтийского моря, под обіцим названием при- 
балтийского мадлена. Тем самым будет отме- 
чена н генётическая связь этой группы с пе- 
режиткамй ориньяка, в противоположность 
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свидерской культуре, косвенно связанной с пе- 
режитками солютре. 

Название «Прибалтийский мадлен» выра- 
жает ий эпоху, и культурную принадлежность. 
Разносбразие подтрупп мадлена, сушествовав- 
шее в Прибалтике, является одним из глав- 
ных признаков конечной фазы мадлена перио- 
да аллерёда. В Литве найдено значигельное 
число мадленских в этом смысле стоянок, рас- 
пространенных почти по всей се территорин. 
Б культурном отношении они обьединены не- 
которыми обіцнми чертами, свБязываюшцимн чх 
в одну хронологическую группу. Памятннкіі 
встречаются на второй и третьей надпоймен- 
ных террасах крупных рек н на высоких бере- 
гах некоторых озер. В большей части это сле- 
ды небольших кратковременных стоянок, осно- 
ванных в такнх местах, которые позже не 
подвергалнсь заселснню. Чистые комплексы 
изделий, обнаруживаемые в таких стоянках, 
позволяют довольно ясно определить характер 


мадленских культур в Литве и проследіть их. 


связь с мадленом Западной ин Восточной ЕЕ- 
ропы. 
І) Нанболее характерные стоянки 
прибалтийского мадлена в Литве 


В период аллерёда и позднего дрнаса В 
юго-западной Прибалтике сложилось значи- 
тельное число отдельных культурных групп 
(Таціе, 1968), кремневый инвентарь которых 





более илі менее блпзок ннвентарю мадлена УІ 
Западной Европы, т. е. классическому мадле- 
ну. В культурных группах удается выделить 
подгруплы и выявить несколько этадов развк- 
тия, Об'ьединяюшнм прязнаком для всех их 
является широкий наконечник стрелы с череш- 
ком, ретушированный только с лицевой сторо- 
ны. Ой бывает довольно крупным (как в сто- 
янках групавы Бромме-Люнгбю) или совсем 
маленькнм (наподобие встречаюіцихся в сто- 
япках Аренсбургского типа). Скребки и резцы” 
в большинстве широкие н короткне, нуклеусы 
нмеют пирамндальную или лодкообразную 
форму. Характерно появленпе микролитов не- 
геометрическнх форм. 
Литовскпе стоянкіг пе поддзются столь чет- 
кой классификации, как, например, шлезвнг- 
гольштейнскіие,. Конечно, они в чем-то разли- 
чаюіся, но обших черт у них настолько много, 
что эти различия, по сушеству, ннвелнрую!іся. 
В настояцее время в Литве нзвестіо зна- 
чительное число стоянок, комплекс кремисвых 
нзделий которых связывает нх с мадленом 
юго-западной Прибалтнки. Судя же по отдель- 
ным находкам в стоянках с перемешанным 
инвептарем, число мадлеёнских стоянок долж- 
по быть больше, чем их нзвестно (рис. 5). 
Одной ийз наиболее ярких и однородных по 
инвентарю является стоянка Вильнюс, обна- 
руженная на западной окрайне столицы Литвы, 
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Рнс. 5. Распространенне прибаятийско-мадленских стоянок в Літве: 
“-..-7 пун с кремневыми оруднями: і. Бабрншкес, 7, р. Дярежнычя, д, Друсканянкай, ё, Дусобуййс, 5, Зжярекай, ё. Эжярннас, 7. оз. 


“'яез?. 5. Грнбата и оз. Дуба, Ў. оз. 


льгяс й Мяргяжярис, ід. 


Кашетос, /1. Каунас, 12. Макснмоннс 2. Маргяй (Сало), 


: Масьачца, 17. Мяркине, 16. НянўриняА, 17. Пярлоя, і9. Праўда, 19. Пугайняй, Ж. Смальнйнкай, 2]. Шылялис, 272. Бниндьнкх. 11- 
мёстонахождеяне костяных нздёлиё: 27. Кальннпкяй. 
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Рис, 6. Орудия стоянки Вильнюс 


на территории городской теплозлектроцентра- 
ли Ме 2. По суіцеству, это комплекс из шести 
отдельных небольших стоянок (гнезд), распо- 
ложенных на берегу третьей надпойменной 
террасы р. Нярис. Самыми характерными из 
них являются стоянки І и 4; там найден най- 
более богатый инвентарь (рис. 6). В осталь- 
ных четырех стоянках наряду с отіцепами най- 
дены лишь отдельные изделия, относяіциеся 
к тому же комплексу. 

Все находки изготовлены из местного се- 
рого кремня (большинство --из крупных (ан 
жевидных пластин, имеюіцих по несколько Гра- 
ней) и покрыты толстой белой или голубова- 
той патиной, У всех изделий ретушь крутая, 
насенная по краям. Наконечники стрел - двух 
типов. Первый тип - широкие наконечники, с 
коротким, чаіце всего остроконечным череш- 
ком (рис. 6, /, 2). Больше всего их обнаружено 
в стоянке І. Второй тип--ножевидные ма- 
ленькие наконечникий неправяльной формы 
(рис. 6, 4, 5). Помимо их, обнаружено несколь- 
ко негеометрических микролитов. 

Большинство скребков (рис. б, б, 7, 10-12) 
во всех стоянках Вильнюса -- короткие, иног- 
да круглые. Продолговатых скребков мало, и 
то лишь в стоянке 1. Кроме того, найдено не- 
сколько неправияльных скребков, ипзготовлен- 
ных из случайных отіцепов, 


Резцов (рис. б, 8, 9, 19, 14) много. Меньшую 
часть из них составляют серединные клияновид- 
ные. При этом ретуширована только та часть 
орудия, которую держали рукой. Большой про- 
цент составляют угловые резцы, рабочий угол 
которых образован путем скола и ретуши или 
только сколом. Немало в находках двухконеч- 
ных резцов, а также комбинированных со 
скребками или скобеляма. 

Скоблей здесь бельше, чем в других сто- 
янках этого типа; ретушированных пластин -- 
мало. Большинство их лишь слегка тронуто 
ретушью; только у одной пластины край отре- 
туширован наподобие зубцов пилы. Значи- 
тельно больше обнаружено ретушированных 
отцепов, в особенности маленьких неправиль- 
ных кусочков, обработанных кое-где наподобие 
скребка или скобля. 

Нуклеусы (рис. б, 15) в большинстве мел- 
кие, неправильной формы, иногда в разрезе 
представляюцие трапецию или прямоугольник. 
Некоторые из иих ретушированы по краям. 
Возможно, они использовались как орудия 
труда. Известны и пирамидальные одноплоіца- 
дочные нуклеусы. 

Как уже указывалось, стоянки этой группы 
не велики. Плошадь стоянки Вильнюс І не ДО- 
стигает 300 м?, а размеры остальных четы- 
рех -- менее ста метров. Кстати, небольшими 


21 


были и другие известные нам мадлёнскяе сто- 
явки Литвы, Средй них следует упомянуть 
кратковременную стоянку Ильгинс (деревня 
Мяргяжярнс, Варекского р-на), обнаруженную 
на склоне высокого, северного берега озера 
того же названия. Склон спускается к перс- 
шейку, соединяюіцему озера Ильгис и Жежу- 
лис, Находки, сбнаруженные в маленьком скоп- 
лении, покрыты толстой беловатой патиной. 


Рис. 7. Орудня стоянки у оз. Ильгис І 


Их составляют (рис. 7) два небольших, широ- 
Ких, не совсем правильных наконечника, вер- 
тнкально ретушированных то с брюшка, то со 
спинки. Кроме них, найден черешок неправиль- 
ного ножевидного наконечника, обработан- 
ный по краю со спинки, а также продолгова- 
тый скребок и два ретушиярованных изделия 
нейзвестного назначения (одно из НИйх, воз. 
можно, употреблялось как резец). 

В нескольких километрах к востоку от Иль- 
гис обяаружена ешце группа стоянок мадлен- 
ского типа: небольшне скопления в обширных 
песках Митришкес (Варенский р-н) между 
речкой Дярежничя и поселком Варена І. Пе- 
ски сейчас находятся приблизительно в 1,5 км 
севернее речки, на верхней террасе, подня- 
той на 15 ж выше современного уровня воды. 
В песках расположено несколько чисто мад- 
ленских скоплений, среди которых следует от- 
метить стоянку Мнитришкес ба в северной 
части песков, Все немногочисленные нзделия 
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(рис. 8) покрыты синевато-белой патиной. Сре- 
ди них имеются образцы основных типов из- 
делий прибалтийского мадлена: два наконеч- 
ника, черешки которых попеременно ретуширо- 
ваны то с лицевой стороны, то со спянки (один 
из них, по-видимому, неоконченный, сломан- 
ный). Характерными следует считать две 
пластины со скошенными ретушированными 
остриями. Найдены З отіцепа с ретушькю, нане- 








ыр мрата Чі 


Рис. З. Орудяя стоянки Митришкес ба 


сенной с целью употребления их в качестве 
орудяй какого-то специальното назначения. 
Нукаеусы небольшие, напоминаюіцие конусо- 
образные, однако обычно обиты с разных сто- 
рон, края скола сильно отжаты, Такие же 
нуклеусы, покрытые толстой белой патиной, 
обнаружены неподалеку, в гнездах Митриш- 
кес бв и бе. 

Следует упомянуть еце несколько стоянок, 
находяіцихся в тех же песках, но имеюших 
перемешанный разнообразный инвентарь, в 
котором встречаются мадленские наконечникая, 
Такова, например, стоянка Митришкес бс, 


расположенная в южном конце песков. В ней 
обнаружены изделия разных периодов, в боль- 
шинстве -- мелкие, поздние, не тронутые пати- 
ной миякролитичёские, Выделяется один мад- 
ленский наконечнинк, покрытый толстой белой 
патиной (идентичный наконечнику из стоянкн 
Ильгие 1), с острым, но толстым черешком 
и вертикальной ретушью, характерной для 
паходок мадленского типа. 


Рис, Ў. Орудиня стоянки Маскаўка б 


Подобные изделия, также покрытые бело- 
ватой патиной, обнаружены и в стояйке Мат- 
ришкес бв. Среди них -- обломок наконечника, 
подобного наканечникам стоянок Вильнюс. 
Перо его широкое, ретушь вертикальная, нане- 
сенная по краям острого черешка, имею:цего 
вид шипа, Кроме того, здесь найдены скребок 
с ОтжиМмом, а также короткий широкий скре- 
бок с лезвием, скошенным в одном краю, хоро- 
шей работы, с коркой и толстой патиной, 

К северо-востоку от стоянок Митришкес, на 
песчаной плоіцадке в лесу, на высоком берегу, 
отдаленном от реки Мяркяс, обнаружена от- 
носяшцаяся к тому же типу стоянка Смаль- 
нинкай. Все находки, покрытые толстой си- 
невато-белой патиной, представляют собой 





одия комплекс. К сожалению, типичных изде- 
лий мало - только часть одного наконечника, 
очень близкого наконечнику Ильгис--с вер- 
тикальной ретушью на лицевой стороне по 
краям шипообразного черешка и по одному 
краю пера наконечника. 

В Ідкяксеверо-западу от Смяльнинкай най- 
дены следы мадленских стоянок-гнезд Ба- 
бришкес 4в и 4д (Варенский р-н). Они 
также находятся на верхней террасе р. Мяр- 
кис и удалены от современных берёгов речки 
Варене. Инвентарь стоянкйя ів составляют: 
черешок мадленского (?) наконечиика, про- 
долговатый угловой резец, плоішцадка нуклеу- 
са, ретушированная пластина, а также пла- 
сттны и отіцепы. Стоянка Бабришкес Зв со- 
держала перемешанный инвентарь нескольких 
периодов (палеолита, позднего неодита или 
даже бронзового века). Мадленские находкн 
здесь были такие: наконечник из длинной пла- 
стннки, косой ланцетовидный наконечник, ско- 
бель-резец, скребок, ретушированные, а также 
лишенные ретуши пластиньы ий отідепы. 

Помимо названных выше, имеется группа 
стоянок, во многом близких К НИМ, Но ОТЛИ- 
чаюіцаяся формой наконечников- они ямеют 
здесь не только шинрокое перо, но и широкяй 
толстый черешок, часто с бугорком скола. 
Несколько крупнее и другие изделия этих сто- 
ЯНОК. 

Мадленскияй наконечник с широким череш- 
ком найден в стоянке Маскаука б (Вареч- 
ский р-н), находяшейся в З кж южнее поселка 
Варена І. Это отдельное небольшое скопленне, 
расположенное высоко над рекой Мяркис, на 
противоположном от нее склоне. Все находки 
здесь пекрыты толстой белой патинной и рету- 
шированы вертнкальной ретушью, характер- 
ной для мадлена. Комплекс изделий состонт 
(рис. Э) из наконечника стрелы с вертикаль- 
ной ретушью по краям и двух серединнных 
резцов, ретушированных также по краям. Ре- 
тушь меньшего из резнов очень крутая. По-ви- 
димому, он употреблялся и как скобель, Хотя 
нуклеусы в Маскауке б не обнаружены, о 
них можно судить по найденной боковой пла- 
стине: они были низкими, широкими, однотло- 
шцадочнымни. Сама пластина ретуширована по 
вершине и служила скребком (рис. Э, 9). 

Очень сходный инвентарь обнаружен на 
стоянке Мяргяжяраис 8, расположенной на 
низком холме у южного конца болота Мяргя- 
жярис, в 10 ж выше современного уровия во- 
ды, Там, где болото сужается, холм образует 
мыс. Как раз на нем и были две стоянки раз- 
ных периодов. На вершине найдены мелкие 
изделия позднего неолита. На склоне -- изде- 
лия, покрытые синеватой и белой патиной (рис. 
10). Среди них наконечник стрелы (рис. І0, 
Т), очень близкий наконечнику из Маскаўуки б 
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(рис. 9, 1) - довольно узкий, с толстым, очень 
круто ретушированным черешком, Четыре об- 
наруженных здесь резца (рис. 10, 4-6) очень 
сходны друг с другом и близкін резцам Маскау- 
ки так же, как и короткий, почти КруГглый 
скребок (рис. 10, 10) и обломок второго круп- 
ного скребка. Этот комплекс дополняется про- 
долговатым скребком (рис. 10, 9) и обломком 
скобеля с вогнутыми лезвиями. 





Рис. 10, Орудия стоянки Мяргяжярис 8 


Аналогичной стоянкой, т. е. небольшим па- 
леолитическим скоплением, является Дуоб- 
упикс Ів (Варенский р-н). Она находилась в 
абширных, высоко расположенных песках у 
дороги, ведуіцей ют речки Дуобупйс в дер. 
Акмуо, Все изделия и отіцепы в Дуобуйпйсе, 
как и в Маскауке, покрыты толстой синеватао- 
белой патиной. Среди находок- три, позво- 
ляюшцие отнести скопление к мадленской груп- 
пе стоянок- наконечник с очень ТолстыМ 
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черешком и вертикальной ретушью, короткий 
скребок ий отіцеп, судя по которому нуклеус 
должен был быть лодкосдбразным. 

Иногда наконечники стрел бывают шире, 
чем мы описаля, зачастую их черешки рету- 
шированы не столь круто и часто, имеют буго- 
рок на оборотной стороне черешка. 

Характерными примерами стоянок чистого 
комплекса являются несколько стоянок-гнезд 
в Эжяринасе. Все они находинлись На дюнах 
третьей надпойменной террасы Немана, 


К этой группе относятся находки из скоп- 
ления Э ж яринас 16, нмевшего 10 ж в длину 
и б ж в ширину, найденные в неглубокой лож- 
бине у остаткове когда-то находивіцегося в 
зтом месте вала гравия. Здесь обнаружёно 
около 300 кремневых находок, Большую часть 


“их составляют стшцепы, что заставляет харак: 


теризовать ложбнну как место кратковремен- 
ной остановки людей, добывавших тут крс- 
мень. Другие изделия, хотя ий немногочислен- 
ные (рис. 11) позволяют приблизить ёе к типу 
прибалтийского мадлена. Мы имеем в виду 
почти симметричный наконечник с широкнм, 
ретушированным по краям черешком. Он, по- 
видимому, не окончен, потому что частично его 
покрывает кремневая корка, Характерен для 
зтой группы стаянок и довольно крупный угло- 
вой резец со сколом и ретушью у рабочего 
угла, Нуклеусы большей частью неправильной 
формы, некоторые -- одноплошадные йли лод- 
кообразные,. Следует отметить овальные топо- 
рики, обитые со спинки найскось, наподобие 
нуклеуса. 

По инвентарю этому скопленйяю близко и со- 
седнее-- Э жяринас І5 (рис. 12), удаленное 
от Эжяринас 16 на 40 ж. Размер его- 9 ж в 
длину ий 5 М в ширину, Здесь обнаружено око- 
ло 2500 отіцепов и изделий. Некоторые из них 
покрыты тонкой патиной, Единственный нако- 
нечняк (2) не имеет ярко выраженных харак- 
терных черт, но по своему тияпу приближается 
к наконечникам из Эжяринас 16. Скребки раз- 
нообразные -- короткне и совсем маленькае. 
Здесь обнаружены и такие изделия, которые 
нельзя назвать типичными, например, шияро- 
кая пластина с косо ретушированным концом, 
пластина, ретушированная по краям, скребок 
на конце короткой пластины. Резцы в боль- 
шинстве клиновидные, среди них встречаются 
серединные й боковые. Найдёно мяого макро- 
литических исзделий - отбойников, овальных 
топориков, нуклеусов, не использованных в ра- 
боте. Для эжяринаских стоянок характерен 
скобель с перехватом, изготовленный из пла- 
стины с кремневой коркой на поверхности. 
Нуклеусы в большннстве одноплоішцадные. 

Очень похожие изделий найдены и на сто- 
янке Дярежничя 31, находяіцейся на север- 
ном склоне берега р. Дярежничя, к западу от 





Рис, ІІ. Орудия стоянкия Эжяринас 16 


шоссейной дороги Варена І--Варена ІІ (Варен- 
ский р-н), там, где речка и цепь небольших 
холмов поворачивают к северу. Находки обна- 
ружены в выветренном песке разбросанными 
на значительном пространстве. Принадлежат 
они к разным периодам. Палеолитические ору- 
дия выделяются, кроме характерной формы, 
синевато-белой патиной, отсутствуюіцей у бо- 
лее поздних находок, Среди палеолитичевких 
находок (рис. 13) следует упомянуть два «ко- 
ротких наконечника со слегка суженными че- 
решками, а также отдельные ножевидные 
наконечники и несколько довольно крупных, 
почти круглых, небольших коротких скребков. 
Резцы боковые, явно выраженных палеолити- 
ческих форм. Нуклеус один, не очень правиль- 
ной формы, чуть ретушированный по боку. 

Следы мадленской стоянки такого же типа 
--Дярежничя б обнаружены у той же реч- 
ки вблизи бывшего железнодорожного моста. 
Большинство здешних находок относится К 
неолиту, однако наряду с ними обнаружены 
один широкий мадленский наконечник, покры- 
тый толстой беловатой патиной, и два фраг- 
мента ретушированных пластин (или ланцето- 
видных наконечников). 


Третьинм типом мадленских наконечников, 
обнаруженных на стоянках Литвы, является 
наконечник с боковой выемкой. 

Немногочисленны, но интересны находки 
на стоянке у болота Глинас (Варенский 
р-н) -- на вершине высокой дюны, на южном 
берегу болота. Наконечники, найденные здесь 
(рис. 14), покрыты толстой бело-синей патиной, 
ретушированы вертикальной встречной рету- 
шью. Они и составляют, не считая нескольких 
неретушированных отіцепов, главный инвен- 
тарь стоянки. Целым сохранился только один 
наконечник. Его черешок занимает большую 
часть всего изделия. Инвентарь дополняется 
простой широкой пластинкой с косо отретуши- 
рованной верхушкой. 

К этому типу принадлежит и несколько 
наконечников со стоянки Максимоняис 1 
(Варенский р-н). (рис. 15), обнаруженной на 
третьей надпойменной террасе Немана возле 
устья речки Страуя. Местность эта заселялась 
не раз, и поэтому находки здесь механически 
перемешаны и относятся к разным периодам 
и культурам. Среди находок выделяются одно- 
бокие наконечники стрел с вертикальной ре- 
тушью, покрытые толстой белой патнной. Дру- 
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Рис. 12. Орудня стоянки Эжяринас 15 


гие обнаруженные здесь изделия патины ли- 
шены. Топография позволяет утверждать, что 
холм у Страўй впервые обжит в позднем дриа- 
се, так как расположен он значительно выше 
других стоянок. 

Большое число стоянок прибалтийского 
мадлена на территорий Литвы, хотя и небога- 
тых, позволяет составить представление об их 
характере. К тому, что уже нами сказано о 
них, следует добавить сведения о старых му- 
зейных собраниях, в частности о коллекции 
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В. Шукевича. Правда, отсутствие в ряде слу- 
чаев точного паспорта его находок затрудняет 
их датировку, установление местонахождения. 
Чтобы определить место этих находок в хро- 
нологических и типологических рамках, мы мо- 
жем пользоваться только сведениями, содер- 
жаіцимися в статьях Шукевича, и аналогиями, 
которые можно провести, опираясь на совре- 
менный опыт исследований долины реки Улы, 


откуда пройсходят почти все находки Шуке- 
вича. 


В коллекциях Историко-этнографического 
музея Литовской ССР имеются находки при- 
балтийского мадлена из трех местностей, рас- 
положенных по берегам р. Ула: деревни Каше- 
тос, Рудня и Грибаша (Ва 


ренский р-н), 





Рас. 19. Орудня стоянки у р, Дярежнычя Зі 


Крупная коллекция из Кашетос содержит 
находки, собранные в нескольких стоянках, 
сушествовавших в разное время, В своей об- 
зорной статье (ЭгцКіечіст, 1901, стр. 12) Шу- 
кевич упоминает пять местностей, где были об- 
наружёны изделня каменного века: у озера 





Рис. 144. Наконечнакн стрел стоянкн у оз, Гленас б 


Мачюла, к западу от озера Малннюкас, на ле- 
вом берегу р. Улы в Грандай, на правом бере- 
гу- в Гайджю-сала и Рачкунишкис. Шукевич 
писал, что все находкя обнаружены им на вто- 
рой террасе р. Ула. 





Рис. і5. Паконечники стрел с выемкой стоянки Максн- 
монис 1 


Позднейшие обследования указанных мест- 
ностей (А. Бернотайте в 1953 п 1954 гг., К. Яб- 
лонскис в 1959 г.) позволили выделить здесь. 
около 30 отдельных стоянок, но находки ран- 
нях типов (палеолитических и эпипалеолити- 
ческих) были обнаружены лишь в нескольких 
из них. Представляет интерес стоянка Гайд- 
жю-сала на высоком песчаном берегу Улы, у 
южной оконечности озера Мачюла, где найде- 
ны боковой резец, покрытый синей патнной, и 
несколько таких же пластин. На севериной око- 
нечности оз. Мачюла, на верхней террасе, на. 
ходилась стоянка 8. Здесь был обнаружея па- 
тинизированный скол с длинного нуклеуса и 
одноплоіцадный нуклеус, блязкий к мадлен- 
ским типам. Мадленские находки могли по- 
пасть в коллекцию Шукевича также и из стоя- 
нок М 9 и Ме З. Стоянка З находится в отдале- 
ний от речного берега, на склоне террасы к 
западу от озера Малинюкас. Там найдено мно- 
го разных (пренмушественно малохарактер- 
ных) нзделий, часть которых иокрыта патиной. 
Значительно больше находок ярко выражен- 
ного мадленского типа (наряду с находками, 
относяшимнся к другим перинодам) обнаруже- 
но в стоянке Вилькиню-Грандай, Средя них-- 
сильно патинизированные короткие однопло- 
шадные нуклеусы, тоже короткне неправиль- 
ные скребки, маленькне пластины ий одно изде- 
лие, очень близкое к проколкам мадленского 
типа. 


Все это дает основание преддолагать, что 
мадленские находки в коллекцию В. Шукевича 
могли попасть именно из этих трех стоянок. 
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Рис. 16. Накопечники и резец прибалтийско-мадленского типа стаянок у пос. Кашстос 


В коллекцийя из Кашетос прибалтийский 
мадлен (рис. 16) представлен наконечникамн, 
зачастую по своей обіцей форме напоминаю- 
шцими свидерские типы, однако черешки их 
острые, а ретушь иймеётся только на лицевой 
стороне. Мадленских наконечников с широким 
черешком в коллекции очень немното. Все Они 
покрыты толстой белой патиной. Правда, пати- 
на в коллекцийи Кашетс не может служить 
бесспорным критерием для определёния воз- 
раста находок, поскольку ёю покрыта часть 
изделий, относяіцихся и к позднейшям перио- 
дам. Кроме того, в упомянутой коллекции име- 
ются и наконечники с боковой выемкой или 
близкине к таким; все они тоже покрыты тол- 
стой патиной. По патине и форме к этой 
группе следовало бы отнести и значительное 
число крупвых длинных скребков, в большин- 
стве довольно широких, затронутых ретушью 
по бокам, В коллекции имеются и крупные 
короткие кругообразные скребки с такой же 
патиной. 

К мадлёнской группе принадлежат и два 
клювавидных изделия, родственных проколкам, 
покрытые тодстой синевато-белой патиной. 
Есть также покрытые латиной резцы, нмеюшне 
ясно выраженные свидерские формы. 

Вторая группа мадленских стоянок, пред- 
ставленная в коллекции В. Шукевича, расяпо- 
лагалась у дер. Рудня (Варенский р-н). Позд- 
нейшие обследования (А. Бернотайте -- 1954; 
К. Яблонскяс -- 1954, 1955, 1959; Р. Риманте- 
не -- 1966) позволили выявить здесь 90 стоя- 
нок, Однако только в некоторых из них уда- 
лось аобнаружить палеолитические (малохарак- 
терные, лишь слегка напоминаюіцие мадлен) 
находки, что не дало возможности с дасто- 
верностью уточнить место, где была собрана 
коллекция В. Шукевича. К тому же к ны- 
нешнему времени высокие берега реки здесь 
сплошь поросля лесом и лугами, что делает 
нх обследованне затруднительным. 
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Б той части коллекцин В. Шукевича, кото- 
рая была собрана им у Рудни (рис. 17), нмеют- 
ся широкие наконечникя с узкнми черешками, 
очень близкие к инвентарю стоянки Ильгие. 
Есть в коллекции ий наконечники с широкимн 





Рис. 17. Цаконечники прибалтийско-мадленского” тніга 
стоянок у пос. Рудня 


черешками, похожие на находку ийз стоянкя 
Митришкес ба, а также наконечники с боковой 
выемкой (рис. 17, 7--3), К этой группе отно- 
сится ряд длинных скребков с ретушью по 
краям и некоторые проколки с длиннными, не-, 
сколько вогнутыми остриями ретушированны- 





Рас. 13. Накойсннкн ий рсзцы прибалінйско-мадленского типа стоянок у пос. Грнбаша (1--7) и оз. Дуба (85:77) 


ми вертикальной ретушью только с лицевой 
стороны, Все изделия ранних мадленских ти- 
пов, храняшинеся в коллекции, покрыты пати- 
Ной, Встречаются покрытые такой же патиной 
ин короткие, почти круглые крупные скребкн. 
Несомненно, что к стоянкам этой группы при- 
надлежала и часть больших широких ретуши- 
рованных пластин, которые иногда имеют косо 
скошенные и ретушированные верхушкя, 

Довольно много находок мадленских типов 
пройсходит из стоянок у озера Дуба!, из мест- 
ности, названной Грибаша. 

В коллекции Грибаша (рис. 18, 71--7) нзде- 
лня мадленского типа выделяются толстой бе- 
лой или голубой патиной. Таковы, например, 


три наконечника, длинный скребок, СХОДНЫЙ, 
0 


по обработке с этинми наконечниками, и одн 
орудие, представляюшцее собой удлиненную, 
несколько вогнутую проколку. 

По всему близка находкам Грибаша н та 
часть коллекций В. Ц]укевича, которая у него 
отмёчена под названием «озеро Дуба» (рис. 


І Б свое время озеро Дуба было самым крупным з 
бассейне рек Мяркис н Ула, однако уже в начале на- 
шего столетия из-за заболоченности в нем осталось 
лишь 270 га открытой воды. Б. Шукевич выделил у озе- 
ра Дуба пять поселений каменного века. Некоторые нз 
находок в его коллекции нмеют соответствуюіций пас- 
порт: «Сала», «Маргяй», «Крокшлись,. Названня осталь- 
ных двух мёст не указаны. По всему видно, что из ин- 
вентаря упомянутых стоянок Шукевяч выделил тольке 
некоторые ваходки, а остальные вместе с другнмн поме- 
стнд под названнем «Грибаша» и «озеро Дуба», Кроме 
того, ряд находок, идентнчных находкам Грибаша, в. 
коллекцик имеют весьма неспрёеделённое нанменова- 
нне - «с р. Мяркис и Ула». 


18, 8--2). Судя.по тому, что в опной коллек- 
ции стоянка под таким названнем не значится, 
можно предполагать, что находки «озера Ду- 
ба» на самом деле были подняты на одной из 
указанных выше стоянок. Они покрыты белой 
или голубоватой патиной. Наконечники стрел 
ретушированы по краям со спинки, как и В 
кодлекций Грибаша, Особенно близки к на- 
ходкам из стоянки Грибаша наконечники с 
невыделенными широкими черешками. Напра- 
шивается мысль, что ин они принадлежат к ин- 
вентарю этой стоянки. 

Другие наконечники, несколько отличаю- 
шиеся патиной и формой, нмеют более или 
менее выделенный черешок. Возможно, что 
соня относились к инвентарю другой СТОЯНКИ, 
близкой по времени к Грибаша, К ранней 
группе изделий относится н резец с толстой 
белой патиной и ретушью у вершины. Все силь- 
но патинизированные скребки из этой коллек- 
ции невелики, удлинённы, обработаны верти- 
кальной ретушью. Среди них имеются скребки 
с двумя рабочими концамн, К этой же группе 
относится и проколка грубой работы с тодстой 
белой патиной. 

Говоря о стоянках, расположённых у озера 
Дуба, нельзя обойти молчаннем ту часть кол- 
лекций Шукевича, которая имеет весьма не- 
определенный паспорт й связана с названиями 
рек Мяркис й Ула (рис. 19). Эти изделия от- 
личаются очень хорошей обработкой. Среди 
них довольно много наконечников стрел мад- 
ленского типа, по форме и обіцему виду очень 
напоминаюших находки, поднятые у озера Ду- 
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Рис, 18. Накояечнинки прибалтийско-мадлейского типа стояпок над рекамн Мяркис и Ула 


ба. Думается, что большая часть их пройсхо- 
дит именно из указанной местности. Все они 
сделаны из широких неправильных '"іластин, 
ретушированы по краям череніка узкой вер- 
тнкальной ретушью по одной или двум про- 
тивоположным сторонам, Черешки их выделе- 
ны по отношению к перу незначительна; 
иногда они довольно ШИрокИ, 


2) Обіцие черты 
мадленских памятников Литвы 
с памятнинкамин соседних террнторий 


Для всех мадленских культур вообшце ха- 
рактерны два вида изделяй: кремневые и росо- 
вые -- костяные. В Литве они должны были 
составлять тоже один комплекс, Однако труд- 
пость реконструкцни такого комплекса заклю- 
чается в том, что в стоянках сохраняются толь- 
ко кремневые изделия. Роговые же н костяные 
инзвестны в Литве только как случайные на- 
ходки, Поэтому ниже мы будем говорить об 
этих двух видах нзделий палеолита раздёльно. 

В инвентаре различных мадленских стоянок 
Литвы можно подметить определенные свое- 
сбразия, позволяюшие пронйзводитТь соответ- 
ствуюшую их классификацию. Если за основу 
классификации брать наконечники стрел, то 
мы можем выделить три группы стоянок. Пер- 
вую представляют стоянки Вильнюс. Ильгис, 
Миятришкес ба, где преобладают мелкие нако- 
нечники с острыми черешкамк и неправильные 
ланцетовидные. Ко второй группе следует от- 
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нести такие стоянки, как Маскаука б, Эжяри- 
нас 16, Дярежничя 3І, где наконечники стрел 
крупные, со сравнительно широкими черешка- 
мн. Третью группу составляют стоянки, где най- 
дены наконечники с боковой выемкой. Важно 
отметить, что два или три типа някогда не 
встречаются в одной и той же стоянке вместе 
(судя по стоянкам чистого комплекса). 

Подобные группы изделий выделяются и в 
другнх областях Прибалтикя. 

Первая выделенная нами группа близка к 
стоянкам аренсбургского типа (Эспхапіез, 
1934, стр. 77, илл. 73; Кизі, 1953, илл, 31: 10-- 
-11), распространенным на южном побережье 
Балтийского моря. На западе аренсбургскяе 
наконечники распространены от Голландиий до 
Одера (Таціе 1968, карта 4). Васточнее совре- 
менных территорий Литвы и Белоруссии такие 
находки в чнстых комплексах не найдены. 

Аренсбургский наконечник стрелы неболь- 
шой, обычно с выемками по обойм краям че- 
решка, встречается на территоринй Литвы во 
всех упомянутых стоянках. Обычно он имеет 
ретушь лишь со спйнки, черешок у нёго узкий 
и острый. Характерно, что рядом с ним на сто- 
янках встречаются няжиие части пластин (рис. 
59, 9; 60, 22, 23), которые, как это убедительно 
показал В. Тауте (Таціе, 1968, стр. 177--178, 
ркс. 44), всегда остаются при язготовлении 
аренсбургских наконечннкое. 

Кроме того, сушцественно, что в большинстве 
аренсбургских стоянок встречается также не- 
правильный, слабо ретушированный ножевид- 
ный наконечник. Иногда он настолько неве- 
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Коянчество типов нздёлий некоторых мадленскнх стоандк Литвы. Наконечічки стрел: зренсбургского типа (і), тнла 

Бромме-Люнгбю (2), с выемкой (3), острия (4). Скребкн: короткче (5), нрадолговатыс (б). Резцы: середннные (7), 

боковые-углорые (8). Ретушированные пластинкі (9) й отшспы ў 19). Нуклсусы: двухілошадочцые (11), однопле- 
шадочные (12). 








лик, что может быть отнесен к микролитам, 
хотя и не обладает специфическинми геометрн- 
ческими формамн. В позднем падеолинте эти 
так называемые «граветные наконечники» 
обычно имеют косо ретушированную основу 
(Вгебіі, 1937, илл, І н 46). В пернод мадлена 
ретушь основы вообше исчезает, а сама форма 
наконечника становится как бы случайной (в 
мезолите наконечник вновь приобретет более 
четко выраженные очертания). Подобные на- 
конечники -- маленькие, неправильные, слабо 


ретушированные -- являются одной нз харак: 
тернейших форм литовского мадлена. 
Найболее ранние микролиты, лншенные 
четкнх геометрических очертаний, нзвестны В 
Литве уже со второй половины аллерёда. Так, 
например, в стоянке Вильнюс обнаружея ма- 
ленький короткий микролнт с концом, ретуши- 
рованным косой ретушью, и два тоже малень- 
ких ножевидных наконечника. Этот КомП- 
лексе дополняется значительным числом (см. 
табл. І) коротких и почти округлых азиль- 
скпх скребков. В упомянутой стоянке они 
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довольно крупные, часто двухконцовые;: ре- 
тушь ндет почти вокруг всего орудия. Микро- 
литы встречаются часто и в стоянках, отне- 
сенных к группе мадленских, испытавших влИ- 
яние свидерской культуры (стр. 73- 82). 

К первой, найболее ранней группе следует 
отнести й стоянку Шилялис 2 (вторая полови- 
на аллерёда), Среди находок здесь обнаружена 
очень тонкая пластина с косо ретушированным 
копцом и два мелких ножевидных наконеч- 
ннка (рис. 59, ў, 5, 6). Это уже настояіцНе мик- 
ролитическне нзделия, однако не пмеюі:цие гео- 
метрических форм. Следуеў отметить, что в 
остальных цнзделнях этой стоянкіі міікроліёгіі- 
зации не наблюдается. 


Следы мнкролитнзацті обнаружіваются в 
целом ряде других мадленскііх стоянок Литвы. 
Так, напрнмер, в Дярсжничя 31 наряду с шпро- 
ким мадленским наконечннком мы Видим До- 
вольно маленькнй неправильный ножевидный 
наконечннк (рис. 13, 2). В стоянке Дярежничя 
б найдсна пластина с косо отретушированной 
вершинкой, напомннаю:цая ножевндный нако- 
нечник, в стоянке Ильгис-- один минкролитн- 
ческнй наконечник, нмеюший, однако, аренс- 
бургскне формы (рис. 7, 2). 

Появленне микролитов неправильных геа- 
метрических форм в инвентаре литовских па- 
леолитических стоянок, отнесенных нами выше 
к первой группе (Вильнюс, Ильгис), соответст- 
вует такому же явлению, наблюдаюцемуся и 
в других аренсбургских стоянках, например, гр 
Штельморе (Зспуапіез, 1934, илл. 74), в во- 
сточной стоянке Борнек (ЁЕц5і, 1958, илл, 
31:1- 9) и др. Мнкролиты неправильных форм 
особенно характерны для западных стоянок 
аренсбургского типа; на восток ост реки Эльбы 
их очень мало, в стоянках же типа Люнгбю 
они не обнаружены вовсе (Таціе, 1965, стр. 181, 
карта 7). 

Основной тип скребка в литовских ареис- 
бургских стоянках- это короткий, широкий 
скребок. Располагая лишь ограниченным коли- 
чеством мадленских палеолнтнческих находок, 
мы не решаемся на этой основе делать какие- 
лібо статистическне выводы, Однако, как по- 
казывает таблица І, узких продолговатых 
скребков обнаружено пока очень мало (ікста- 
ті, они сравнятельно не так уж узки). В коли- 
чественном отношении эти изделия как бы 
теряются среди множества широких, почти 
круглых скребков, сделанных зачастую из от- 
шепов. Встречаюіциеся в находках продолго- 
ватые скребки лишены ретуши по краям. Они 
весьма дадлеки от типов, характерных для 
гамбургской культуры. При этом округлый 
короткий скрёбок вообіце не был известен в 
гамбургской культуре, являясь одним нз приз- 
наков аренсбургской культуры, характерной 
для позднейшей фазы палеолита (Эсіапёез, 
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1934, стр. 77, иал. 75; Баі, 1958, илял. 31; 19; 
25, 31). 

Резцы, типичные для литовских аренсбург- 
ских стоянок, в большинстве изготовлены из 
отшелов. Они довольно широкие, иногда круп- 
ные, со сколом ий ретушью, по характеру на- 
поминают скребки. Ретушь покрывает весь 
край или, по крайней мере, большую часть 
резца. Клинообразные, а тем более серединные 
резцы встречаются здесь очень редко, что Вво- 
обше характерно для аренсбургской культуры. 
Большинство резцов -- угловые или боковые со 
сколом и рётушью у рабочего угла, На запале 
в стояйках аренсбургского типа отмечают силь- 
ное сокрашенне чнсла резцов ло сравнению с 
более ранниміі фазамн (Эсйчжапіез, 1934, стр. 
78). В Дитве же резцов встречается еше до- 
волытю много (см. табл. 1). 

Большиніство нуклеусов літовских арейс- 


“Фургских стоянок -- одноплошадные;: тип, об- 


ший для всего западного мадлена. Встречается 
он в стоянках гамбургской культуры (Зебхап- 
ез, 1934, илл. 43) и сохранястся в аренсбург- 
ской (Эсйчапіез5, 1934, стр, 78), Иногда такие 
нуклеусы, в особенности те, что меньше раз- 
мером, после нанесения ретуши употреблялись 
и как высокие скребки, 


Вторая групяа литовских мадленских стоя- 
нок, будучи во многом близкой к первой, СО- 
дёержит в своем инвентаре относительно боль- 
ше таких изделий, которые напоминают на- 
ходки Бромме-Люнгбю. Падо признать, что 
матернал, на основе которого мы выделили 
вторую группу, пока что в количественном отТ- 
ношении весьма скромен -- несколько нёболь- 
ших однородных комплексов (табл. І). Выде- 
лению этой группы способствует тот факт, что 
некоторые кремневые изделия, характерные 
для второй группы, встречаются и позже, В 
комплексах, отмеченных влияннем свидерской 
культуры. -. 

Для второй группы стоянок характерен ли- 
стовидный наконечник с толстым и широким 
черешком, Подобная форма черешка зависит 
чаце всего от того, что внизу остается невы- 
равиенный бугорок скола. Таким способом 
пзготовлены все наконечники этого типа, об- 
наруженные в Литве, а также в Бромме м 
других родственных ей стоянках. 


Найболее ранние типы таких наконечников 
язвестны в Западной Европе в мадлене УІ 
(т. е. в классическом мадлене), который, со- 
гласно радиоўглеродной датировке, относится 
к аллерёду (Сгоз5, 1958, стр. 176--178). Ха- 
рактерные для таких изделий черты в некото- 
ром отношений связывают их с ориньяКскИМи: 
и периягордскнмий культурами, в которых 
встречаются наконечннки с выемкой (хотя уже 
не напоминаюшие солютрейские формы), круп- 
ные наконечники с черешкамн, близкие к типу 


Фонт.-Роберт, н ланцетовидные маленькие на- 
конечники (Вгеціі, Сапег, 1959, стр. 188- 189). 
Б этот же период они распространяются к се- 
веру, как это видіо по находкам стоянки Бром- 
ме на острове Зееланд (55--56” северной шн- 
роты). 

Стоянка Бромме, согласно анализу пыльцы 
н данным о фауне, относится ко второй половн- 
не аллерёда (Маіпіаззеп, 1946; Іуеггеп, 1946, 
стр. 210; Мотуп, 1954, стр. 109- 117). Наконеч- 
ники стрел здесь крупные, изготовленные из 
широких пластин, с широкими же, ретуширо- 
ванными только по краям черешками, с не- 
выровненкым горбиком скола и зачастую не- 
ретушнрованным острием. Эти формы очень 
найпоминают находки литовских стоянок Ма- 
скаука б, Дуобупис Ів, Дярежнаячя 81 и др. 


На западе аналогичные наконечникя встре- 
чаются и в конце аллерёда (например, в стоян- 
ке Андернах), и в позднем дринасе, доживая 
даже до начала пребореаля (например, стоян- 
ка Калленгардт) (Апагее, 1932). 


В северных областях -- Шлезвиг-Гольштей- 
не, Дании и на южном побережье Балтийского 
моря - на рубеже палеолята и мезолнта ешце 
встречаются такие же крупные наконечники с 
широкими черешками, Они находятся в близ- 
ком родстве с вышеупомянутым мадленским 
тапом (Васі, 1958, илл. 25: 18--23), а иногда 
приобретают форму (короткие и широкие) так 
называемых наконечнияков стрел и дротиков 
типа Люнгбю (Эсп'жапіез, 1934, стр, 84--87; 
илл. 83; ЕКкПоіт, 1926, нлл. 2]15а-е). Наконеч- 
ники типа Люнгбю распространены главным 
образом от Даниий до Помераяии. Особенно 
много их между реками Эльба и Хавель. 
Встречаются также в южной Швецин (в Сконе) 
(Таше, 1968, стр. 179, карта 3). К северо-во- 
стоку от границы Литвы с Белоруссией нако- 
нечники Люнгбю обнаружены лишь в недавно 
открытых мастерских в верховьях Днепра, 
близ села Аносово, Смоленской области!. 

Литовские находки, о которых мы упоми- 
нали, по форме не соответствуют ни самым 
ранним, ня самым поздним вариантам нако- 
нечников типа Люнгбю. Аналогамн для них 
могут служить некоторые наконечники Бромме 
и других стоянок, относяшихся к койцу алле- 
рёда и началу позднего дрнаса. 

В ранних аллерёдских стоянках типа Бром- 
ме скребки в основном довольно крупные, 
Короткие, изготовленные из пластин или отіЦёе- 
пов (МоІуп, 1954, илл, 2), кстати, характерные 
для всех мадленских стоянок зллерёда Запад- 
ной Европы. Во второй группе литовских мад- 
ленских стоянок, о которой сейчас ндет речь, 
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такие скребки представляют собой один из су- 
шцествеяных признаков, характеризуюіцих куль- 
турную и хронологнческую принадлежность 
памятников. Продолговатые и более мелкне 
скребки появляются только во второй половине 
ар ела (что подтверждает и комплекс Бром- 
ме). 

Для мадлена УІ во Францни характерны 
клиновидные резцы (Вгеціі, Іапііег, 1959, стр. 
158), преобладаюшцие и в стоянке Бромме 
(Мо!Іуп, 1954, илл, 2). Они короткие и широкие, 
сделаны в большинстве случаев из неправиль- 
ных отіцепов (рядом с ними, правда, встре- 
чаются и другие разновндности резцов). Эти 
резцы являются основным типом, сохраняв- 
шимся в течение всего позднего дриаса, 

Итак, судя по находкам, вторая группа 
литовских мадленских наконечников несомнен- 
ко блязка к типу Бромме-Люнгбю, сушество- 
вавшему в юго-западной Прибалтике. В типо- 
логическом отношения группу следует сопоста- 
влять с более поздней фазой развития (однако 
не с самой последней), т. е. со стоянками 
конца аллерёда или начала позднёего дриаса. 


Наконечник с боковой выемкой представля- 
ет из себя форму, редко встречаюцшуюся не 
только в матернале литовского палеолита, но 
и в конце палёолита соседних стран. Пронс- 
хождение его следует искать в несколько стар- 
ших мадленских культурах, Наконечник такого 
типа, как и почти треугольные изделия в кол- 
лекций Кашетос и Рудня (рис. 1б, /, 2; 17, 1-- 
3), встречается, хотя и редко, в таких пешер- 
ных мадленских стоянках Центральной Европы, 
как, например, Зиргенштейн (Апаігее, 1939, 
стр. 396, илл. 202, 4), Ранис 4 (там же, стр. 
416, илл. 214, 8, 9, 11-15), Велен (там же. 
стр. 560, илл. 286, 4, 5) Таннгек (Апагее 1932, 
стр. 89, илл. З, 84), Пеннемор близ Куксгавена 
(ВаЙйпег, 1940, рис, 13) и др. Подобные ийзде-: 
дня являлись предшественниками наконечии- 
ков типа Гамбурга (Эсйапіез, 1934, илл. 52; 
Ецзі, 1937, табл. 17). У некоторых нз них чёре- 
шок бывает почти не сужен, а сам наконечник 
представляет собой трсеугольник (Ки5і, 1954, 
илл. 44, 3--5, г, 12). 

Но культура Гамбурга относится еше к 
эпохи бёллинга, поэтому не следует проводить 
прямую связь наших находок с этой культурой, 
тем более, что форма литовских и гамбургских 
наконечников близка лишь в обших чёртах. В 
то же время следует учитывать, что в течение 
всего конечного палеолита за пределами рас- 
пространения “амбургской культуры изредка 
встречаются дериваты этой формы, например, 
в Силезии (КоЙегі, 1936, влл. ПІ, 9; ГУ, 8477) 
и южной Швецин (МікІаз5оп, 1934, стр. 102-- 
105, илл. 39, 40, 41, 53), К северо-востоку от 
границы Литвы с Белоруссией -- в мастерской 
Аносово -- обнаружен единственный наконеч- 
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няк, напомннаюшнй изделія из стоянок у села 
Кашетос (рис. 16, 7). 


С группами позднего прибалтийского мад- 
лена можно связать н некоторые роговые и ко- 
стяные изделия из торфяннков Литвы ий со- 
временной Калипинградской области. К сожа- 
ленню, в /інтве пока нет паходок, которые 
былк бы точно датированы геолопнческинми ил 
палеоботаническими методами. Поэтому пря- 
ходнтся датировать их косвенным образом, 
опираясь на параллели с некоторымин находка- 
мк нз Калининградской области ин северной 
Польши, исходя из обших черт позднего мад- 
лена на этой территории, куда включается и 
Литва. 


Формы некоторых нзделий из рога и кости 
были характерными лишь для сравнительно 
короткинх промежутков времени и для более 
или менее четко очерченных культурных групп. 
Конечно, следует учитывать при этом, что 
некоторые другие изделия просушёствовалн 
без каких-либо нзменений в теченне тысяче- 
летай, 

Находки из костн и рога, обнаруженные 
в торфяниках Литвы и Калннинградской об- 
ласти, носят случайный характер. Так как 
основной период формирования торфяников от- 
носнтся ко времени послелёедннкового потеп- 
лёния, то палеолитические находки обычно 
встречаются в песчаных или ўлинистых слоях, 
лежаших под торфом, Такине слой образова- 
лись во время таяння подземного льда вслед- 
ствие намыва песка и глин с плоіцадёй, ешце 
не покрытых растительностью. Данное обстоя- 
тёельства позволяет отнести некоторые изделия 
йз рога и кости, найденные в Литве и Калк- 
нинградской области, к палеолиту, а также, 
согласно характеру, связать их с группой 
мадленских культур южной Прибалтикин. 

Находок, типы которых характерны только 
позднему мадлену, сравнительно немного, Это 
веслообразные и веретенообразные наконеч- 
ниякн копий, гарпуны н мотыги типа Люнгбю. 
Наряду с этим встречаются формы (кинжалы, 
проколки, иглы и разные кости случайной об- 
работкия), унаследованные от ешце более ран- 
них эпох, и поэтому не представляюццие значе- 
ння для хронологизации и тнпологиЯ. 

Одной из древнейших форм изделий из 
рога и кости позднего валеолита (ориньяка ий 
солютре) являлйсь веретенообразные наконеч- 
ники копий. Онн повсюду нмели обшие черты, 
но в разное время в различных культурных 
грулпах обладали некоторым своеобразпем. 
В Восточной Европе в раннем мадлёне (Мезиин- 
ская стоянка) подобные находки редки (Ру- 
динский, 1931, табл, 27; Ефименко, 1938, стр. 
502; Борисковский, 1953, стр. 274 и илл. 
135:1), а в позднем мадлене их нет водсбіце. 


з“ 


Параллели костяным изделиям, обнаружен- 
ным на территорин современной Литвы, пря- 
ходится искать в мадлене Западной Европы. 
Так, в начале мадлена нахонечннки дротиков 
былн довольно крупнымий с широкими основа- 
ниямя. Позже черешки становятся многогран- 
ными, конусообразными или пирамидальны- 
ми; острые наконечняки окруўгляются и дела- 
ются более длиннымн; на спинке появляется 
характерная узкая канавка, В дальнейшем на- 
конечники опять укорачиваются, пока оконча- 
тельно не устанавливается тип наконечника с 
черешком, скошенным с обейх сторон (Вгепціі, 
1937, стр. 49--:Ю). Именно этот поздний тип 
и характереня для временя распространения 
мадленской культуры в южной Прибалтике. 


Наконечник дратика (рис, 20, 7) указанного 
типа (вместе с чеётырьмя веслообразными на- 
конечниками) был обнаружен в Кальнишкяй 
(ныне восточная часть г. Клайпеды), в мер- 
гельном карьере бывшего имения Бахмана, В 
1865 г. вместе с другнми находками он оказал- 
ся в Берлинском музее. Когда он попал, нако- 
нец, в руки Г, Гросса, об анализе пыльцы на 
месте находкн уже не могло быть и речі. 
Однако Гросс заметил в порах находки кро- 
шечные остатки глины и по этому признаку 
заключил, что они лалжны были относиться к 
позднему ледниковому периоду (Ого5з, 19398, 
стр, 65). Издёелие было желтовато-серого цвета 
со слабым оливковым оттенком, что характер- 
но для долго пролежавшего в рглине рога 
северного оленя. 


Это был почти прямой, ровный, стройный 
наконечник дротика, изготовленный из рога 
северного оленя с остатками на одной стороне 
пористой внутренней роговой ткани. Длина 
его-- 28,2 сж, а диаметр в середине -- около 
і см. Вершина наконечника скошена с одной 
стороны, черешок клинообразный, скошенный 
вогнутыми плоскостями с двух сторон и пре- 
враіценный в язычёк длиной 2,7 сж. На пори- 
стой части рога видны два надреза, 

Несколько аналогичных наконечников, об- 
наруженных в Калининградской области, были 


- отнесены, согласно пыльцевому знализу, к пе- 


рноду аллерёда (ко П зоне днаграммы Г. Грос- 
са), Нанболее характерен из них наконечник 
из Гумбиненва (ныне г. Гусев), найденный в 
1935 г. в слое глины под торфом. Длина его-- 
30 см. Черешок - клинодобразный, скошен. Это 
первая точно датированная палеодитическая 
находка на территории современной Калиннн- 
градской области. Следует отметить, что не- 
подалеку, в том же слое, был обнаружен сосно- 
вый сук, что свидетельствует о сушёествовании 
лесов во время жизни здесь людей, изГОтовиЕ- 
ших упомянутый наконечник (Сго55, 1937», 
стр. 113; 1937, стр. 148--152, илл. 3; 19383 
стр. 96- 102, илл. 7). Согласно пыльцевому 


анализу, к аллерёду отнесен еце одия нако- 
нечник такого же типа из находок Калинин- 
рай области (Сгоз5, 1943, стр. 5; 1955, 
стр. 79). 

Помимо того, несколько накопечников дро- 
тнков с клннообразным черешком извёстны по 
литературе, посвяшенной археологии Калянин- 
градской областн и соседних районов северной 

ольши (Епёае!, 1935, илл. 16 вт; Сігоз5, 19395, 
стр. 66; Іа Вацпіе, 1942, стр. 19), Особенно 
много их найдено в бассейне реки Хавель 
(Эіттіпе, 1928, стр. 118, 233- 240, илл. 96-- 
116; СІагс, 1936, стр. 125, илл. 41:1; Меу, 
1960, стр. 18--20). 

Все это свидетельствует, что наконечники 
дротиков, о которых идет речь, представляют 
собой характерную особенность мадленской 
культуры южной Прибалтикн, и нанболее ран- 
ние из них относятся к аллерёду и позднему 
дриасу. В Литве, кроме упомянутой выше на- 
ходки из Кальнишкяй, других наконечникое, 
отиосяшихся к палеоляту, пока ие обнаруже- 
но. Более поздние дериваты этого типа будут 
нами рассмотрены в следуюшем разделе, В 
связй с наследием палеолитических культур 
в мезолите. 

Другие палеолитические изделия из рога -- 
четыре веслообразных наконечника - были 
найдены в том же карьгре в Кальнишкяй (рис. 
20, 2--5), Они имели такой же цвет, как и 
веретеносбразный наконечник, и так же сохра- 
нили приставшне к кости остатки глины, сви- 
детельствуюцей о том, что йзделия относятся 
к позднеледниковому периоду. Первый из на- 
конечников имел в длину 25,6 сж; черешок за- 
ннмал около половины всей находки, Длина 
второго --- 20,7 сж, третьего -- 15,2 сж и четвер- 
того-- 13,7 см. Все они изготовлены из ро- 
гов и костей северного оленя (Сгозз, 1939, 
стр. 65). 

Наконечникк такого типа (нногда украшен- 
ные орнаментом) сравнительно часто встре- 
чаются в Калининградской области н северной 
Польше ((Стозз, 19393, стр. 66; Саегіе, 1929, 
илл, 49; СІагс, 1936, нлл. 44:7; Іа Вацте, 1942, 
стр. 18-19, илл. 1). Распространены они на 
том же пространстве, что и веретенообразные 
наконечняки. Бляжайшне параллели к ним 
можно встретить также в бассейне р. Хавель 
(Эіттіпе, 1817, ялл. 97; СІагс, 1936, илл. 
43:6; Меу, 1960, стр. 18--29). 

К палеолитнческим типам относится также 
мотыга Люнгбю, одно из характернейших из- 
делий из рога северного юлеяя. Это довольно 
простое орудне-- длянный рог, срезанный у 
венчнка, с укороченным няжним отростком, В 
мотыгу иногда вставлялось кремневое ИЯлй 
сделанное из клыков лезвие. Такая мотыга бы- 
ла обнаружена на границе Литвы и Калинин- 
градской области, у р. Шеймяна, в Мауру- 


шайчяй. Найденный в слое гитии экземпляр 
был хорошей работы, очень тонкий, длнной 
56 сж ((Сгоз55, 19382, илл. 9). Г. Гросс, лоль- 
зуясь методом пыльцевого аналйза, отнес из- 
деляе к ПІ зоне своей днаграммы, т, е. к позд- 





Рыс, 20, Кальницікяй (предместье Клайпеды), Роговые 
н костяные наконечники 


нему дриасу, считая ёго несколько. более рая- 
ним, чем мотыгн культуры Аренсбурга, най- 
пенчые в Штеллмооре ((гоз5, 1938, стр. 102-- 
105). 

Мотыги типа Люнгбю с северной окрайны 
Польшк тоже, по-видимому, могут быть отнесе- 
ны к позднему дрнасу (Сгоз55, 1938а, стр. 128-- 
129). Несколько заготовок для подобных мо- 
тыг, найденных в Калининградской области, 
также удалось датировать палеолятом (Сгозз, 
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1938, стр. 83--85), применив пыльцевой ана- 
лиз. Заготовка для мотыги Люнгбю, найденная 
в южной части Куршской косы у поселка Ры- 
бачий, тоже изготовлена из рога севериното 
оленя (ІАВ, 1961, илл. 14). 

Мотыги Люнгбю известны по всей Прибал- 
тике, в частности на польском взморье (Козі- 
ггеж5Кі, 1950, стр. 16) н в Мекленбургской об- 
ласти (5сйцІ, 1954, стр. 16, илл, 5). Особенно 
много их в бассейне р. Хавель (Эііттіпа, 1917, 
стр. 233--240; Іпагеко, 1948, стр. 54; Таціе, 
1965, карта 8). Они были распространены ё 
южной Прибалтике одновременно, начиная с 
позднего дриаса, и сушествовали до начала 
мезолита -- преборсаля (Сго55, 1937», стр. 
109--113; 19372, стр, 148; 19389, стр. 91--92; 
Іа Вацпте, 1942, стр. 20, илл. 4; Козігтеў кі, 
1955, стр. 16). В Швеции же они встречаются 
и в бореале. 


Мотыги, близкие к только что рассмотрен- 
ным, встречаются в Моравни (Кіта, 1957) и 
на Украине, например, в Молодове У (Чер- 
ныш, 1959). Место их первоначального пройс- 
хождения искали в разных местах, но вероят- 
нее всего их (как и другие позднемадленские 
находки южной Прибалтики) надо считать 
присушими всей культурной области, прости- 
равшейся от Кнмбрийского полуострова до 
южной Литвы. Повсюду здесь они появляются 
н исчезают почти в одно и то же время. 


Ешце одно изделие позднего палеолита - 
гарпун, Хотя до сих пор в Литве не найдено 
ни одного гарпуна, на соседних территориях 
они известны. Некоторые литовские находки 
этого рода, относяшиеся к более позднему вре- 
мени, позволяют надеяться, что рано или позд- 
но гарпуны будут обнаружены. 

Отметим, что характерной чертой палео- 
литического гарпуна южной Прибалтики яв- 
ляются редкние, круйные, изогнутые зубья, 
среди которых нижний выгнут в противопо- 
ложную сторону. Французскне мадленские гар- 
пуны не имеют такого завершения; они закан- 
чиваются кольцеобразными расширениями 
(Вгеціі, 1937, йлл. 32:9, стр. 53), хотя сами 
зубцы очень близки к мадленским, Гарпуны 
южной Прибалтики, несомненно, были связаны 
с мадлёнскима. 

Прибалтийскинй гарпун известен уже В 
гамбургской культуре (Кизі, 1937, нлл. 39: 1). 
Особенно много их обнаружено в долине Ха- 
веля (Э(іттіпе, 1917, стр. 233--240), где они 
нзготовлялись из рога северного оленя. От- 
носятся сни, несомненно, к концу палеолита. 
Гарлуны этого типа, датинруемые согласно дан- 
ным пыльцёвого анализа поздним дрнасом, об- 
наружены в северной Польше, граничацей с 
Калининградской областью (Га Вацте, 1942, 
стр. 19--20; Сгозз, 1938; Апіюпіечгіст, 7. 1948, 
стр. 13). 
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Чтобы составить по возможности более пол- 
ную картину комплекса находок позднего при- 
балтийского палеолята, надо упомянуть еше 
несколько датированных находок, известных 
на территории, соседней с современной Лит” 
вой.. Средн них несколько киннжалов (пеш- 
ней?), изготовленных из расколотой трубчатой 
кости, с хорошо обтесанным эпифизом. Одно 
из таких орудий было найдено в Калининград- 
ской области, на границе с Литвой (в Опшру- 
тай). Оно нзготовлено из кости зубра или тура, 
имеет 20 см в длину, острую вершйну и дкруг- 
ленную тыльную часть - эпифиз (Сгоз55, 19373, 
стр. 154, илл. ба; 19383, стр. 111- 112, илл. 
]За). Удаленине и округление эпифиза -- харак- 
терная черта позднего палёеслита. Анализ пыль- 
цы свидетельствует о том, что орудие должно 
быть есено к позднему дриасу. 

Там же, в Опшрутай, была найдена часть 
четырехгранного наконечника дротика и куски 
костей крупных шук (Сго55, 19383, стр. 111). 
К этому же перноду относится н кинжал с 
обработанным эпифизом, найденный в север- 
ной Польше, в Гижицком повете (бывш. Еі- 
зегтайвІ) (Сго5з, 1940, стр. 81- 84; Апіопіе- 
угіс2, /., 1948, стр. 13). Неподалеку от него бы- 
ла обнаружена мотыга Люнгбю того же 
периода, что и верхняя часть стамески, изготов- 
ленной йз рога северного оленя (Сгоз5, 19383, 
стр. 123, илл. 27:60), а также нож для обработ- 
ки шкур (Сгоз5, І938а, стр. 129--132, илл. 19). 

Подобные кинжалы (пешния?) и орудия для 
обработки шкур характерны для культуры 
Аренсбурга. 

Кроме этих найболее характеўных изделий, 
следует упомянуть значительное количество 
рогов северного оленя с надрезами, найденных 
в Калининградской области и северной Поль- 
ше ш датированных поздним палеолитом 
(Сгозз, 19382, стр. 132- 136). В гамбургской 
культуре таких надрезов, как правило, нет. 
Зато они часто встречаются в культуре Аренс- 
бурга. Некоторые тйпы костяных изделий, 
явно унаследованные от культур палеолита, 
распространились в Литве лишь в мезолите. 
На них мы остановимся ниже. 


Ставя вопрос о пройсхождениий упомяну- 
тых реговых и костяных изделий, приходится 
обрашаться к территории, лежаіцей западнее 
Литвы. Нанбольшее количество соответствую- 
ших находок пока что встречено в бассейне 
р. Хавель (Меу, 1960, стр. 13-20). В целом 
же они распространены на той самой терри- 
торий, что и кремневые находки южно-при- 
балтийских мадленских культур (аренсбург- 
ской, Бромме-Люнгбю и др.). 

Однако отметим, что отчасти на той же 
территории и приблизительно в то же время 
распространялась и другая - свидёрская куль- 
тура. Поэтому, пока не были изучены мадлен- 


ские стоянкн восточной Прибалтики, ряд ис- 
следователей пытались вместить некоторые 
изделия из рога и кости, о которых мы гово- 
рили, в рамки свидерской культуры!. Теперь 
же мы вправе предполагать, что они относятся 
к комплексу прибалтийского мадлена. 

Кроме проблемы связей культурного ха- 
рактера, возникает очень важный вопрос о 
географических связях. Можно ли в одну куль- 
турную область обьединить такие территории, 
как Ютландия и Литва, отдаленные друг от 
друга пространством в тысячу километров? 
Если да, то в таком случае мы должны были 
бы найти стоянки упомянутого типа на всем 
этом пространётве. Так это или нет, пока не 
совсем ясно. Например, неясны гесграфинческие 
связи культуры Люнгбю как с восточными, так 
и с западными областями, что даже породило 
гипотезу (Куз, 1944) о сушествовании центров 
культуры Бромме-Люнгбю на ныне затоплен- 
ном побережьи Северного моря, откуда она в 
аллерёде могла распространиться в мадленские 
области Западной Европы (5срчаБедіззеп, 
1951, стр, 158). Оправдана эта гипотеза или 
не оправдана, однако нет сомнения, что за- 
топлённое ныне южное побережье Балтийского 
моря должно было играть важную роль по- 
средника между Ютландней и Литвой (кстата, 
южные берега Балтики до сих пор восбіце 
остаются недостаточно изученными). Об этом 
свидетельствуют, вапример, отдельные наход- 
ки прибалтийского мадлена на побереж»е, к в 
особенности предметы аренсбургской культу- 
ры. Не говоря уже о стоянке Берлин-Гегель 
(Таціе, 1957), на которой нам придется оста- 
новиться в дальнейшем, в разных местностях 
Мекленбурга, непосредственно на берегу моря, 
на острове Рюген обнаружены широкие нако- 
нечники стрёл с узким, ретушированным по 
краям черешком (Эсйці!д, 1954, стр. 16-17, 
илл. б; 1958, стр. 162), относяіциеся, несомнен- 
но, к аренсбургской культуре. В северной 
Польше аренсбургские накойечники встречают- 
ся в низовьях Вислы, недалеко от Мальборка 
ий Элька. Отдельные изделия той же культуры 
найдены в северной части Калининградской 
области (Саегіе, 1933). 


Все это вместе взятое подтверждает, что 
литовские мадленские стоянки входят В обіцую 
культурную область южной Прибалтики и сов- 





1 Г. Гросс, датировавіднй путем пыльцевога анализа 
роговые и костяные изделия Калинннградской области 
ин северной Польши, не раз подннмал вопрос об их 
культурнай принадлежности. Хотя едянственные парал- 
лели он находнл лишь в области р. Хавёль, однако вы” 
двигад мысль, что те же самые формы нзделий, кото- 
рые на Западе характерны для носителей аренсбургской 
культуры, здесь- на Востоке могли употрабляться но- 
сятелямн свидерской культуры (Огозз, 19397, стр. 
79--197). Этой версия придержнваются и польские 
археологи (Козіожзкі, 5. К. 1969, стр. 1]22--123). 


падают с нею в хронологическом отношении, 
т. е. относятся к концу аллерёда -- позднему 
дриасу. В Литве они, как и в других частях 
культурной области”, суцествовали и в началь- 
ной стадии мезолита. 

Однако, прн всем этом, следует отметить, 
что несмотря на родство отдельных типов ли- 
товских нзделий с находками из стоянок Аренс- 
бурга й Бромме-Люнгбю, мы не можем быть 
уверенными в однородности всего культурно- 
го комплекса, поскольку даже в стоянках, рас- 
смотренных в данном разделе, ошуіцается ряд 
восточных черт (некоторые тйяпы резцов, 
овальные топорики и др.). Большннство же 
мадленских стоянок в Литве подвергалось 
сильному влиянню свидерской культуры, о 


чем нам придется говорить несколько позже 
(см. стр. 73- 83). 


Б. ГРУППА СВИДЕРСКИХ КУЛЬТУР 


Характерными чертами, отличаюіцями эту 
группу стоянок от мадленских, является как 
сохранение солютрейской ретуши ий некоторых 
других солютрейских пережитков, просушёст- 
вовавших вплоть до конца палеолита, так и 
своеобразные формы многих изделий, 


Свидерская культура появилась в Литве 
иначе, чем мадленская. Носятели последней, 
придя сюда, оказывалясь далеко от центров 
своего пройсхождения. Они приходили в раз- 
ное время и из разных мёстностей, и поэтому 
прибалтийские мадленские стоянки ивогда зна- 
читёльно отличаются друг от друга в хроно- 
догическом ий типологическом отношении, Раз- 
ные группы охотников могли в тот период од- 
новременно жить рядом, появляться и опять 
уходить, оставляя после себя лишь слабые 
следы или даже вовсе не остаеляя Их. 


Характер  распространения  свядерской 
культуры был иным. Ее центры находились 
рядом-- к юго-западу от Литвы, а обширная 
территорня, занимаемая этой культурой, про- 
стиралась до юга Литвы, 


Вот почему свидерская культура достигла 
Литвы ешце на раннем этапе и основательне 
утвердилась здёсь, Все позднейшие местные 
ее варианты уже не говорят о каких-то при- 
шельцах со стороны: в Литве пронсходило 
внутреннёее развитие культуры, оставившее 
здесь глубокие традицик, ошцутимые не только 
в мезолите, но и В неолите, 





2 Напр., стоянка аренсбургского типа Леенде, в се- 
верном Брабанте, датируется по С“ 87703:85 г. до Н. Э. 
(Сгозз, 1958, стр. 179), а стоянка Риссен Ма-- 
8350--350 г. до н. э. (Эспуабе4іззеп, 1957, стр. 8). 
Имёются данные, доказываюіцие, что стоянки этого типа 
сохранялись даже до начала мезолнта-- 7503:200 т. 
до н. э. (Визі, 1958, стр. 140). 
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Рыс. 21. Разрез н стратиграфиня стояіки, Эйгуляй ІА 


Кроме того, надо иметь в виду, что сви- 
дерская культура в Литве соприкасалась с 
мадлеёнской: воздействие их было обоюд- 
ным- наряду с разновременными группами 
свидерской культуры параллельно сушество- 
вали и такие группы, в которых заметно влия- 
ние мадленских Культур. 


Поэтому, спределяя сушность свидерской 
палеолитической культуры в Литве, мы вы- 
деляем два хронологнинчески-типологических 
этапа-- ранний (1), поздний (ІІ) и, кроме того, 
свядерскую группу с признаками влияния мад- 
ленской культуры (111). 

Свидерская культура в Литве, так же как 
и в других странах Восточной Европы, от- 
четливо проявлялась и в голоцене, а отсюда 
невозможно провести строгой границы между 
группами плалеолитических и мезодитических 
стоянок, опираясь только на типологические 
признаки. Группы приходится разделять, исхо- 
дя из их топографического расположения. В 
связи с этим в настояіцем разделе пойдет рець 
только о тех свидерских стоянках, топографи- 
ческое месторасположение которых соответст- 
вует периодам аллерёда и позднего дрнаса. 


І) Памятники І (ранней) группы 


Ранних стоянок свидерской культуры в Лит- 
ве относительно немного, Долгое время стаен- 
лась под сомнение даже сама возможность 
их обнаружения здесь. Однако последние изы- 
скания открыли стоянки, которые по типоло- 
гическим и геоморфологическим прнзнакам 
относятся к группе ранних (разумеется, не к 
самым первоначальным ее вариантам). Вы- 
яснилось также, что свидерская культура не 
является столь древней, как считалось раньше, 
и как раз совпадает со временем первоначаль- 
ного заселення Литвы. 
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Для стоянок І группы характерны узкие 
нволистные наконечники, не кмеюіцне выделен- 
ного черешка, Они были единственными на 
стоянке Свидры Вельке І (вблизи Варшавы). 
Однако даже на территории Польши к ран- 
ней группе относят и такие стоянки, в кото- 
рых наряду с упомянутыми наконечникамн 
появляются другие -- с незначительно выделен- 
ным (а в некоторых, правда, немногочислен- 
ных случаях и с ясно выделенным) черешком 
(Зс, 1960, стр. 45). Резцы, встречаюіцциеся 
в стоянках І группы, в большннстве случаев 
боковые, со сколом и ретушью, скребки- уз- 
кие и длинные, нуклеусы- двухплоіцадные. 
За нсключением пластин, носяших следы ре- 
туши, других типов изделий эти стоянки не да- 
ют. Лишь изредка в нях попадаются изделияя, 
похожие на топорики или мотыги (КгиКкохг5Кі, 
1939--1945, стр. 33--84). Для ранних стоянок 
характерно почти полное или полное отсутст- 
вие влияния других культур, 

Все стоянки І группы в Литве расположены 
на второй и третьей надпойменных террасах 
рек, Найболее ранним и ярким является комп- 
лекс стоянок Эйгуляй І, включаюіций 4 па- 
леослитические стоянки, обозначенные в лите- 
ратуре буквами А, В, С, Р. Расположены они 
к северу от кладбиіца Эйгуляй!, на расстояни 
окодо 400 м от берега р, Нярис. 

Б районе Эйгуляй сушествуют надпоймен- 
ные террасы реки Нярис. Нижняя, располо- 
женная на 3-5 метров выше современного 
уровня воды, простирается приблизительно до 
шоссейной дороги Каунас - Клебонишкис. За 
ней круто поднимается вторая, возвышаюцая- 
ся у стоянок В и Ю на 7 м над первой террасой, 
т. е, всего на 10-12 ж над современным уров- 
нем реки (рис, 9). 





І В иастояшеё время территорня стоянок срыта при 
возведенни моста через Нярис на автостраде Вяльнюс - 
Каўнас, 


Стоянки А и С были отделены от В и Р 
выемкой, по которой идет автострада Виль- 
нюс-- Каунас. Западная часть стоянки А была 
почти на том же уровне, что и стоянка В, а 
восточная часть (находки здесь попадались 
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песчаном склоне, где сохранились остатки 
культурного слоя. Во время обследования в 
1948 г. (Яблонските-Римантене, 1959) оказа- 
лось, что слой сохранился лишь на незначи- 
тельной дугообразной плошади, имевшей в 
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Основные тнпы изделий некоторых ранних свидерских стоянок Литвы и их количественное соотношение внутри каж- 
дой группы находок (вертикальная диаграмма) и между отдельными группами находок (горизонтальная диаграмма) 


Наконечники с 


: свидерскине наконечники без черешка (1), черешковые наконечники (2), острия (3). Скребки: ко- 


роткие (4), продолговатые (5), длинные (б). Резцы: серединные (7), боковые-угловые (8). Ретушированные пластин- 
ки (9) и отіцепы (10). Нуклеусы: двухплошцадочные (11), одноплошадочные (12). 


редко, но был обнаружен очаг) поднималась 
приблизительно на 1б м над современным 
уровнем реки. Стоянка С находится еіце выше: 
на плоцадке, поднятой на 18 ж над Нярис. 
Найболее ранней в комплексе является сто- 
янка Эйгуляй ІА. Она лежит на разрушенном 


третьем раскопе 5 м в длину. Слой был плот- 
ный, сильно ортштейнированный, с примесью 
мелкого угля ий большим количеством темных 
пятен. Возможно, что здесь некогда было ка- 
кое-то строение. На чистом песке, вне куль- 
турного слоя на той же глубине встречались 
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кремни, а несколько дальше -- остатки двух 
очагов, устроенных в небольших углублениях 
(рис. 22). Один из очагов имел в диаметре 
30 см, второй -- 60 см. 

К началу обследований большая часть сто- 
янки уже была разрушена, По расположению 
находок и очагов можно судить, что стоянка 
занимала плоіцадь длиной около 100 ж и ши- 
риной 50 м. Заселена она была один раз - бо- 
лее поздних находок здесь не обнаружено. 

Все находки были покрыты толстой белой 
или синеватой патиной. Наконечники стрел 
(рис. 23, 1--7) обработаны слабо. Изготовлены 
они из неправильных пластин, чуть ретуширо- 
ванных у острия. Выделяется один наконечник 
(проколка?) с вертикальной ретушью вокруг 
всей спинки (рис. 23, 5). Встречались и про- 
стые заостренные пластины безо всякой сви- 
дерской ретуши со стороны спинки (рис. 29, 
6, 7). На наконечники похожи и сверла (рис. 
23, 8), характерные для свидерских стоянок. 
Почти все скребки (рис. 23, 13-22) -- длинные, 
изготовленные из пластин, чаце всего с одной 
продольной гранью. Изредка края скребков 
ретушированы. Коротких скребков обнаруже- 
но всего два; они довольно крупные. Лезвия 
большинства скребков в значительной мере 
обработаны. Найдено й одно орудие двойного 





Рис. 22. Палеолитические очаги 


назначения (скребок-резец) (рис. 23, 13). Рез- 
цы в большинстве клиновидные серединные 
или боковые (рис. 23, 9--/1); изредка попа- 
даются такие, вершина которых оформлена 
сколом и ретушью. Среди других изделий сле- 
дует упомянуть два скобеля, сделанных из не- 
правильных крупных кусков кремня. Один из 
них с прямым, другой с вогнутым лезвием, оба 
сильно сработаны. Все нуклеусы -- призмати- 
ческие, двухплоіцадные (рис. 23, 23). Количе- 
ство найденных пластин и отіцепов примерно 
одинаково. Некоторые пластины тронуты по 
краям ретушью (рис. 23, /2). 
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Уникальной находкой является пластинка 
глинистого сланца, найденная в культурном 
слое, с явными линейными надрезами (рис. 24) 
длиной д см и шириной 7 см. Линий не соз- 
дают какого-либо определенного рисунка, но 
проведены человеком при помошци клинообраз- 
ного резца. 

На той же (второй) террасе р. Нярис рас- 
положен небольшой песчаный холм-стоянка 
Эйгуляй І В. Там были проведены раскопки 
(Яблонските-Римантене, 1959), охватившие 
111 м?. На поверхности залегал слой дерна и 
подзола толіциной 30-60 см; ниже--слой 
темно-серого песка толіциной в 20-25 см-- 
след сгоревшего (уже в историческое время) 
леса; под ним -- более светлый слой толіІЦИНОЙ 
10--15 см, в котором не обнаружено никаких 
находок; и ешце ниже- слой коричневато-се- 
рой ископаемой почвы толіциной в 20- 35 см 
с находками шнуровой керамики. Под ним за- 
легал желтый, несколько ортштейнированный 
песок, который через 50 см переходил в белый 
песок, покрывавший слой крупного гравия 
(рис. 25). 

Палеолитические находки располагались в 
слое ортштейнированного песка. В нем же об- 
наружен почти не сохранившийся небольшой 
очаг, расположенный на 18 см ниже неолити- 
ческого слоя (рис. 26). 


в обрыве стоянки Эйгуляй ІА 


Основным типом наконечников стрел здесь 
был свидерский, за исключением одного изде- 
лия с невыделенным черешком (рис. 27, 5). 
Почти все скребки в большей или меньшей ме- 
ре удлиненные (рис. 27, 9--/3). Найдено два 
коротких скребка (рис. 27, 14, 15). Одно ору- 
дие- комбинированный резец-скребок (рис. 
27, 19). Рабочие углы резцов обычно оформле- 
ны сколом и ретушью (рис. 27, 16--20); боль- 
шинство их-- боковые. Иногда на рабочем 
углу наблюдается ретушь (рис. 27, 25). Среди 
других изделий стойт упомянуть более или 
менее ретушированные пластины. Одна из них 





Рис. 23. Орудия стоянки Эйгуляй ІА 
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Рис. 27. Орудия стоянки Эйгуляй ІВ 
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имеет дугообразный край (рис. 27, 7). Нуклеу- 
сы почти все двухплоцадные, со скошенными 
основаниямй и (иногда) очень суженнымй 
вершинами (рис. 27, 28--30). 

В 1957 г. примерно в 60 м к юго-западу от 
стоянки 1іВ была обнаружена стоянка 1/- 
яркий пример ранних свидерских памятников 
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Рис. 28. Эйгуляй ІР. Расположение кремневых находок 
в палеолитическом культурном слое 


Литвы. Стоянка, к сожалению, пострадала при 
устройстве песчаного карьера; уцелела лишь 
мысообразная плошадка. 

Раскопки вскрыли плоцадь в 60 м? (рис. 
28). Наблюдалась следуюіцая стратиграфия: 
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наверху слой темно-серого “песка с дерном 
толіциной в 20- 25 см, под ним слой довольно 
светлого песка толіциной в 10- 20 см. Послед- 
ний покрывал культурный слой ископаемой 
почвы темно-серого цвета толіциной в 10-- 
30 см, относяіцейся к середине ІІ тысячелетия 
до н. э. (рис. 29). 

Палеолитические находки лежали еіце ни- 
же, в слое сильно ортштейнированного песка. 
В западной части раскопа были видны, хотя 
ий не везде, тонкие извилистые прослойки гли- 
ны, отделенные друг от друга несколькими 
сантиметрами. Палеолитические находки нахо- 
дились между этими прослойками, над ними и 
под ними. Прослойки не были параллельнымтя; 
местами они сливались друг с другом или 
исчезади вовсе. В глине встречались кусочки 
железистого песка диаметром до 7 см. Вместе 
взятый палеолитический слой имел толіцину 
около 50 см. В нем обнаружены два очага (рис. 
30), залегаюшцие на 18 и 25 см ниже верхнего 
культурного слоя. В двух местах найдены скоп- 
ления кремневых отіцепов, вместе с которыми 
находилось значительное количество изделий 
и нуклеусов (в первом скоплений из 282 ку- 
сков кремня ретушь имели 27, во втором -- из 
14] куска--56). 

Все наконечники стрел-- длинные, с невы- 
деленными черешками, чуть-чуть тронутые сви- 
дерской ретушью со спинки (рис. 31, 1-4, 6). 
Кроме того, найдено значительное число широ- 
ких длинных пластин с ретушированными вер- 
хушками-остриями (рис. 31, 5). Часть из них 
имели дугообразно ретушированную спинку и 
могли быть использованы в качестве ножей. 
У некоторых пластин были ретушированные 
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Рис. 29. Разрез и стратиграфия стоянки Эйгуляй 10: 


песок, 3- песок с ольками (слой сгорёвшего леса), 4-- серый лесной песок, 5-- светлый лесной песок, 
(культурный слой тысячелетня до н.з.), 7--подзол, железистый песок (культурный слой палеолита), 
8 --прослойки суглинка с ортштейном. 
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Рис. 30, Эйгуляй ІЮ. Очаги палеолнтического культур- 
ного слоя стоянки: 


[--дерн, 2-- лесной песок, 3- Дрсвияя почва, 4--серый пе- 
сок (культурный слой ІІ тысячелетия до н. э.), 5- слабо 
железинстый слой палеолита, б--очаг, 7- песок. 


выемки. В большинстве своем пластины, не- 
сомненно, служили наконечниками стрел, об- 
работанными весьма небрежно. 

Значительно лучше сделаны скребки. Они 
нзготовлены из продолговатых, довольно тол- 
стых пластин; лезвия крутые, сйльно ретуши- 
рованные (рис. 31, 9-1). Двухконцевой скре- 
бок найден лишь один (рис. 31, 9). Короткие 
скребки встречались очень редко, а круглые 
отсутствовали вовсе. Можно  упомянуть 
два комбинированных скребка-резца (рис. 31, 
15, 16). 

Резцов очень много. Большинство их клино- 
образные, без какой-либо ўс ўша у рабочей 
части (рис. 31, 7, 6, 12, 13). Меньшая часть 
имеет рабочий угол, оформленный сколом и 
ретушью (рис. 31, 15, 17). Своеобразную груп- 
пу составляют резцы, имеюіцие ретуширован- 
ный рабочий угол (рис. 31, 14). Ретуширован- 
ных отіцепов, а также нетипичных находок мы 
почти не встретили, за исключением одного тре- 
угольного изделия с сильно сработанным ра- 
бочим краем. Вместе с тем найдено много 
крупных изделий, для которых иногда исполь- 
зовались нуклеусы. Из крупных толстых пла- 
стинок изготовлялись изделия типа скребков 
(рис. 37, 128) и резцы (рис. ЗІ, 17). Характерны 
крупные мотыгообразные скобели с вогнутыми 
боками (рис. 31, 19). 

Все нуклеусы --двухплоцадочные. Иногда 
они очень длинные и к одному концу сужен- 
ные (рис. 31, 20). У некоторых основания на- 
столько скошенные, что в разрезе представ- 
ляют треугольник. Выделяются нуклеусы, 
сплюіценные с лицевой стороны, напоминаю- 
шцие по форме мотыгий или топорики и, по всей 
вероятности, употреблявшиеся в этом качестве. 

Ближайшей параллелью трем упомянутым 
стоянкам Эйгуляй І являются стоянки Пип- 
ляй (Каунасский р-н), обнаруженные не іп зі- 
іц, а на пойме, в слое гравия. По-видимому, 


берег здесь в свое время был подмыт рекой и 
находки сползли вниз. В силу этих обстоя- 
тельств изделий обнаружено немного, в том 
числе ни одного наконечника стрел. Однако 
весь остальной инвентарь позволяет связывать 
их с инвентарем стоянок Эйгуляй І. 

Пластины, обнаруженные в Пипляй, в боль- 
шинстве широкие и длинные, иногда по краям 
имеют ретушь,. Найболее характерными явля- 
ются два резца, скребок и изделие, предназна- 
ченное, видимо, для рубки (рис. 32, 1--10); оно 
очень напоминает крупные изделия стоянки 
Эйгуляй І В. Нуклеусы стоянки Пипляй--круп- 
ные. Им состветствуют крупные и широкие 
пластины. Хотя обнаруженные нуклеусы не 
имеют правильной формы, но все же они явно 
двухплошадные, призматические, со скошен- 
ными основаниями. К этой же стоянке скорее 
всего относится почерневшая, сильно минера- 
лизованная часть лопатки какого-то живот- 
НОГО. 

По совокупности инвентаря и топографии 
близкими к ранней стоянке Эйгуляй І являют- 
ся и стоянки Скаруляй (Ионавский р-н), 
хотя здесь проступают некоторые более позд- 
ние черты, 

Стоянки Скаруляй (ГаЫоп5Куё, 1941, стр. 
3--20) расположены на второй, очень широкой 
надпойменной террасе р. Нярис. (Третья тер- 
раса здесь находится на расстоянии 2 км от 
реки.) Высота террасы в настояшцее время -- 
12--13 м над уровнем реки. Однако местами 
терраса настолько выветрена и размыта, что 
ее высота опускается до 9 м. На ней образо- 
вались невысокие дюны, поросшие соснами. 
В пойменном аллювий террасы, там, где за- 
легали находки, гравия мало, песок без при- 
месей и довольно чистый, Разрезы показали, 
что в большей части плоцадки, занимаемой 
стоянкой, под сравнительно тонким слоем пой- 
менного аллювия лежит слой темно-красного, 
сильно лимонизированного песка толіциной до 
50 см. В нижней своей части он переходит в 
слой более светлого песка, под которым ле- 
жит крупный гравий. 

На возвышенностях, не подвергшихся вы- 
ветриванию, разрез показал такое же наслое- 
ние, как и в стоянках Эйгуляй ІВ н ЮР. Нео- 
литические находки обнаружены в тонком слое 
древней почвы, а в полуметре ниже, в чистом, 
несколько ортштейнированном песке найдены 
покрытые патиной отіцепы, относяшиеся к па- 
леолитической стоянке. Так как почти вся пло- 
шцадь подверглась сильному выветриванию, 
принадлежность находок к палеолитическому 
или неолитическому комплексам устанавлива- 
ется типологически и по другим внешним приз- 
накам. На плоцшади около І км длиной и 
400 м шириной обнаружены З отдельных скоп- 
ления находок- І, ІІ, и ПІ стоянкаи. 
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Рис. 92. Орудня стоянки Пипляй 


Основные палеолитические находки отно- 


сятся к І стоянке; почти все палеолитические . 


изделия здесь покрыты толстой голубой или 
почти синей патиной. Некоторые из них орт- 
штейнированы -- коричневые.  Неолитические 
изделия, поднятые на этом месте, не имеют ни 
патины, ни признаков ортштейнирования. 
Значительную часть инвентаря составляют 
свидерские наконечники стрел (рис. 33, 1--27) 
с невыделенными черешками. Для изготовле- 
иия наконечников употреблены в большинстве 
случаев, как и в Эйгуляй І, неровные пласти- 
ны; их вершины почти не подвергались рету- 
шированию, черешок же зачастую обрабаты- 
вался со стороны спинки плоской свидерской 
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ретушью. Иногда черешки ретушировались по 
краям. Среди находок имеется несколько ши- 
роких наконечников, ретушированных только 
по краям, и некоторое количество острых вер- 
шинок от наконечников стрел неопределенного 
типа. 

Скребков обнаружено много и довольно раз- 
ных. Продолговатых (рис. 34, 1-4, 5, 6) мень- 
ше, чем широких и крупных (рис. 94, 4, 8) (см. 
табл. І1). Бугорок скола с брюшка обычно вы- 
ровнен, а края иногда ретушированы. Найдены 
два скребка с двумя рабочими концами (рис. 
34, 5) и один с выемками по сторонам (рис. 
34, 9). 





Рис, Зі. Орудня стоянки Эйгуляй ІЮ 
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Рис. 33. Орудия стоянки Скаруляй 
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Рис. 34, Орудия стоянки Скаруляй 
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4 Р. Рнмантене 


Больыцинство резцов крупныё, изготовлен- 
ные из довольно толстых отшецов, с широкой 
режушей гранью. Преобладают боковые резцы 
(рис, 34, 219--12, 19), изредка нмеюшие ретуц». 
Серединных резцов обнаружено всего несколь- 
ко экземпляров (рис. 34, 17). Кроме того, ряд 
резцов имеют своеобразную форму (рис. 34, 
13, 16, 20). 

Среди других находок известный интерес 
представляет небольшая пластинка с четырьмя 


входят в І группу выделенных нами выше 
стоянок свидерского тна. 

На территории Литвы сушествовали и дру- 
гне стояней І группы, помнымо тех, которые мы 
назвали. Однако инвентарь их, как правило, 
весьМа невелик, и не может добавить ничего 
сушественного к тому, что уже сказано. Оста- 
новимся только на тех стоянках, которые часто 
упоминались в литературе й долгое время 
представляли в глазах архесологов свндерскую 
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Рыс, 35, Распространёенне палеолитнческих свидерскик стоянок в Лаятве: 


І. Акмус, 2. Апскніе, 3. Бабрнпікес, 4. Братонишцкёс, 5, р 


ятёсай, 27. Парвейснинкай, 25. Пирляй, 27. Пувочяй, Ра 


. Дярёжанчя, б. скининкай, 7, ЭЙгуляй, Ў, оз. Эш 
нас, Х,. Гайлюнай, /]. Гарайте, 12, оз. Глннас, 13. оз. Глукас, 4. вона 45, Юдрайч , 4, Кашетос, 


нс, Ў. ЗЭжярн- 
. Крокшалнс, 8. 


. Скаруляй, 35. р, Варене, М. 


Лайкнянякай, 19. Максямовне, 20. Мардосавас, 21. Марцннконяс, 22. Маскёука, 23, гяжярнс, 9 Маяркнне, 25 Мнтрашкес, 
ж». Н ўм Рудня. Я. рУЯ ў Жальва: 
ке, 


ж. 
чяй, б. 


ретушированными выемкамн (рис. 33, 28); оба 


ее конца обломавы. Такой тип орудия нигде 


больше не повторяется, Судя по тому, что оно 
ортцштейнировано, его можно отнести к падлео- 
литическому комплексу. . 

Следует также упомянуть ножи со скошёй- 
нымн с одного края вершинами (рис. 39, 32, 
99), а также различные ретушярованные пла- 
стины (рис, 33, 24, 34) и фрагменты изделий, 
по которым теперь уже трудно установить фор- 
Му орудий. 

По разнообразию форм ийзделий стоянки 
Скаруляй несколько отличаются от стоянок 
Эйгуляй 1; первые относятся, несомненно, к не- 
сколько более позднему времени, но все же 
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Жнвухьчиш 


культуру на современной территории Литвы. 
Одной нз таких была группа стоянок свидер- 
ской культуры в Рудне. 

Матерналы стоянок Рудня, нзвестные по 
коллекции В. Шукевича, как уже было указа- 
но, перемешаны, Разведки, проведенные в по- 
следние тоды в окрестностях Рудня, обнаружи- 
ли только одну стоянку (Рудня 4), изделия 
которой можно поставить рядом с находкамя 
Эйгуляй 1 и других стоянок ранней свидер- 
ской культуры. 

Стоянка Рудня 4 (Вегпоіаііё, 1959) нахо- 
дилась высоко, на второй надпойменной лево- 
бережной террасе р. Ула, к юго-западу от озе- 
ра того же, что и река, названия. Местность 





пач 


рэ 


а й. 
- ы. 
Я: 
я, 
а 


Ні Мее- 
ЫІ 


ААЦ 


П А, МАЦІ 


ЧЫ 















АПТТЫЕ 


ута. 


ГІ Гнуц18; Ча а З Вал ІІ," 





Маць 


АДНА 





НЕ ДЦІА І- 







АА 





аў 





ы“ 
7 -я] 
“ Н 


бы 


Ё 
в 

г 

ь 
Р 

н 
е.. 
яё. ч 
ь 

а 

я 


ы” 








Рис, 36. Свидерскне орудня стоянок у пос. Рудня 


представляет собою крутой песчаный откос. 
В прошлом ой был занят лесом; позже лес 
вырубили, и откос оказался размытым водой. 
Кремневые изделия в большинстве смыты К 
подножью откоса. Относятся они к нескольким 
периодам, Ранние выделяются белой и сияне- 
ватой патнной. Средй них следует упомянуть 
свидерский наконечняк раннего типа с невы- 
деленным черешком (Вегпоіаійеё, 1959, илл. 
3:6), крупный боковой резец, сделанный из 
нуклеуса, небольшой продолговатый скребок 
(2) (Вегпо(аіё, 1959, ялл. 3:8) и широкие не- 
правильные нуклеусы. 
Некоторые свидерские изделия из коллек- 
ции В. Шукевача, собранной в Рудне, имеют 
толстую белую патнну (большинство же ЛИ- 
шено патины). Коллекцяонные иязделия с пати- 
ной полностью соответствуют находкам стоян- 
ки Рудня 4 и по форме отличаются от более 
поздиях. Так, к ранней группе свидерской 
культуры следует отнести наконечникя с не- 
выделенным черёшком, покрытые патиной. Не- 


сколько особняком стойт одйн наконечник, рас- 
ширенный посередине, но и он яе выпадает из 
обіцего комалекса типа Эйгуляй 1 (рис. 36, 2). 
В коллекции Рудня имеются скребки с пати- 
ной раннего свндерского типа --узкие и длин- 


ные. Однако наряду с ними встречаются и ши- 


рокие, короткие скребки, также покрытые па- 
тиной. Сейчас трудяо установить, следует ли 
отнести к раннему свидерскому комплексу з 


- Рудне только длинвые скребки и как датиру- 


ются астальнысе. 

К сожалению, коллекция Шукевича не пред- 
ставляет полного комплекса; в ней почти от- 
сутствуют резцы (имеется лишь один про- 
долговатый клиновидный резец, покрытый 
толстой белой патиной), нуклеусы, а также 
остатки обломанных орудий. Позтому коллек- 
ция сейчас, по сути дела, лишь указывает на 
факт сушествования в данной местности ран- 
ней свидерской культуры. 

В коллекций Шукевича значнтельное место 
занимают находки из стоянок Кашетос. 


5; 


Трудно сказать, относятся ли хотя бы иекото- 
рые изделия к стоянкам, которые удалось ло- 
аакзравать здесь в советское время (Вегпо- 
(аііё, 1960, стр. 49--51). Свидерские находки в 
Кашетос егіце более разнообразны по типам, 
чем в Рудне. Среди них мы находим изделия, 
явно относяіциеся к І свидерской группе, одна- 
ко большинство относятся ко ІІ группе. 

Часть наконечников Кашетос (рис, 37) из 
коллекций Шукевнча, покрытых синеватой па- 
тиной, с невыделенным черешком, принадлежит 
к свидерскому тнпу. К этой группе относится 
и сравнительно большое число резцов! с от- 


вичем, она находится на территорни нынешнего 
Варенского р-на, Литовской ССР). К сожале- 
ниЮ, обследование этой местности, проведен- 
ное в последние десятилетия, не обнаружило 
стоянок, которые относились бы к столь ран- 
нему времени (по-видимому, места стоянок 
зарослн лесом). 

Большинство остальных свндерских находаок, 
нмеюцнхся в коллекции В. Шукевича, при- 
надлежит к более позднему- ІП комплексу 
свидерских стоянок нли даже к мезолиТУ. 
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Рыс. 37. Свиндерскне наконечникн, резцы и скребок стоянок у пос, Кашетос 


четливо сколотым рабочнм углом, изготовлен- 
ных из пластин. Ретушь обычно наноснлась 
на них по краям. К этой же группе изделий, 
по-видимому, должны относиться й некоторые 
длинные скребки, а также ножи с косо скошен- 
ной м ретушированной вершиной, довольно 
крупные, покрытые толстой патиной, 

В коллекции Шукевича значительное место 
занимают свидерскне изделия, поднятые в ок- 
рестностях озера Дуба. Из них найболее ран- 
ние типы изделий встречаются в группе стоя- 
нок Грибаша, Это длинные свидерские нако- 
нечники с невыделенными черешками, а также 
длинные (но не узкие) скребки. Все они по- 
крыты довольно толстой патиной. 

В коллекций Шукевнича имеются, помимо 
того, очень ранние образцы свидерских нако- 
нечников, поднятые в Марцинконисе (как 
н многие другие стоянки, обследованные Шуке- 





Г Как уже говорилось, резцы в коллекцию Шукевя- 
ча попадзли редко-- разве только те, которые имели 
явные следы ретушн. 
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2) Памятники ІІ (поздней) группы 


Вторая группа палеолитических сведерских 
стоянок, сушествовавших на современной тер- 
ритории Литвы, отличается от первой некото- 
рыми формами изделий, изменением их коли- 
чественного соотношения и топографией. 

Правда, наконечннки стрел часто еце не 
нмеют выделенного черешка или черешок лишь 
чуть-чуть намечен, но они обычно короче и ши- 
ре. Тем не менее наконечиников с ясно выде- 
ленным череінком в этой группе намного боль- 
ше, чем в первой. Острие и края накснечника, 
в отличие от І группы, чае ретушированы. 
Длиянные скребки уступают место более корот- 
ким, сделанным йз довольно шйроких пластин. 
Встречаются резцы, острие которых образова- 
но при помоіця скалывания и ретуши. Но боль- 
шиннство составляют клиносбразные, короткне, 
широкие резцы, ЧМуклеўсы близки к себе по- 
добным из стоянок І группы. 


Во второй группе уже заметно влияние 
других культур: появляются некоторые азйль- 
ские элементы, чувствуется, хотя и незначи- 
тельное, воздействне прибалтийского мадлена, 
еце не позволяюіцее отождествить эту группу 
с ЦІ группой свидерской культуры (см. 
стр. 83-91). 

Стоянки ІІ группы обычно располагаются 
на более высоких террасах, чем і группы, - на 
третьей надпойменной террасе или далеко от 
русла реки, что свидетельствует об их принад- 
лежяости к позднему дриасу. 

Одной яз найболее характерных является 
стоянка Пувочяй (Варенский р-н) (ЗаЫоп. 
5Куё, 1942), расположенная на верхней терра- 
се р, Мяркис в песках протяженностью около 
І км и шириной до 700 ж, окаймленных с се- 
верной стороны небольшими дюнами, поросши- 
ми соснами. Б настояшее врёмя блужайший 
источник воды (р. Мяркис) находится пример- 
но на расстоянии І хж к югу от стоянки. По- 
вёрхность песков подвергалась сильному вы- 
ветриванию. Посередине их лежит камень вы- 
сотой около І ж. Находки концентрировались 
по отдельным плоіцадкам, среди которых, в 
свою очередь, выделялись 1--3 скопления. По- 
вядимому, здесь стояли отдельные шалаши 
Или другне жилые строения, относнвшиеся к 
одной большой стоянке (рис. 33), ЧНаходкя па- 





Рис. 38. Расположенне стоянок Пувочяй І 


леолитических скоплений совершенно одинако- 
вы. БЕдинственкое искдючение представляет 
скопление «Ез» начала бронзового века, 
Наконечникия стрел составляют в Пувочяй 
почти треть находок (табл. НІ), Они разно- 
образны, однако в целом относятся к свидер- 


скому типу. Наконечники обычно довольно 
узкие, продолговатые, достигаюіцие в отдель- 
ных случаях 8,І см в длину, Встречается также 
свидерский наконечник с невыделенным череш- 
ком (рис. 39, 1--8; 40, 1-8; 41, І- 4), ретушин- 
рованным со стороны спинки свидерской ре- 
тушью, Острние чае всего ретушяровано по” 
краям. Иногда ретушь идет почти по всему 
краю наконечника, Большинство наконечников 
имеет более или менее выделенный черешок 
(рис. 39, 4--8; 40, 4--6; 41, 5-7). Наряду с 
такими встречаются также наконечники ши- 
рокие, короткие, с острым коротким черешком, 
иногда напоминаюіцям односторонние мадлен- 
ские наконечники (рис. 41, 17, /2), что дает 
право говорить о влияниях прибалтийско-мад- 
ленских культур. Близкими к мадленскому 
типу следовало бы считать и наконечняки с 
почти несуженным черешком, которые, кроме 
того, часто ретушированы только по краям ій 
не носят следов свидерской ретушй (рас, 39, 
18; 41, 5). Наряду с этам вместе с поздними 
мадленскими типами сюда из области мадлен- 
ской культуры попали азильские элементы в 
виде некоторых микролитов (рис. 39, 22; 41, 22). 

Количество скребков примерно наполову- 
ну меныце числа наконечников. Скребки не 
отлячаются разнообразнем. Большинство их 
овальной формы, с несколько сйлюснутыми 
концами (рис. 40, 72, 13), нногда приближаю- 
шциеся к прямоугольному (рис. 41, 24, 25). Лез- 
вня--в виде выгнутой дугн, не очень выйук- 
лые, довольно круто ретушированные. Скребок 
обычно изготовлялся из части пластины, имею- 
цей бугорок, который скалывался далеко не 
всегда. Длина таких скребков обычно в полто- 
ра раза больше ширины. Встречаются и двух- 
конечные скребки, иногда по форме приблк- 
жаюшиеся к круглым (рис. 40, 20). Значитель- 
но меньше длинных скребков (рис. 39, 24, 25; 
40, 26; 41, 17). Как правило, они толстые, с кру- 
тыми лезвиямя, порой чуть тронутые ретушью 
по краям; в некоторых случаях - двухконеч- 
ные (рис, 40, 29; 41, 18). 

Число рёзцов в находках не достигает и 
половины количества скребков. Большинство 
пх --- клиновидные серединные (рис. 39, 21, д0, 
31, 36; 40, 17, 22; 41, 11), иногда обработанные 


до краю ретушью так, чтобы удобнее было 


держать в руке. Часть рездов-- боковые ий 
угловые (рис. 39, 97, 38; 40, 23), рабочий угол 
которых образован при помошци скалывания и 
ретуши. 

Нуклеусы -- обычной свидерской палеоли- 
тинческой формы, с двумя скошенными плоцад- 
ками, Скошенность иногда бывает настолько 
велика, что поперечный разрез нуклеуса пред- 
ставляет собой почти треутольник. 
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Из других изделий достойны внимания пла- 
стнны-ножи с ретушированными краямй или 
только концом (рис. 40, 15, 16; 41, 6, 29, 28). 


5 количественном сообтношёнии между отдёль- 
ными видами изделий этого сказать нельзя. 
Своеобразяе стоянкя Пувочяй заключается в 
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Основные тіты нзвелий некоторых поэднёсвидерскнх стоянок дінтвы. Маконечнаки стрёд: без черешка (1), черешко- 


выё (2), острия (3). Скребки: короткне (4), продолговатые (5), длинные 16), 


Резцы: середннные (7), боковые-угло- 


вые (5). Ретушированные пластинкй (9) ий отіцепы (10). Нуклеўсы: двухилошадочные (1]), сдноплошадочные (12). 


Стоянка Пувочяй несколько отличается от 
других палеолитических стоянок. Если количе- 
ственное состношение типов внутри одного ка- 
кого-то вида инзделий (например, соотяошение 
числа коротких й длинных скребков), можно 
считать признаком определенной культуры, то 
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том, что люди жили здесь короткое время й 
почти не изготовляли орудий, о чем говорит 
мизерное количество отіцепов. 

Свидерской культуре характерно такое 
скопление нескольких одновремённых малень- 
ких стоянок, как, например, в пёсках у села 


Акмуо (Варенскай р-н). Ситуацня здесь во 
многом напоминаёт условия стоянки Пуво- 
чяй. Скопление Акмуо тоже расположено на 
ровной плоішцадке верхней террасы и в настоя- 
цее время находится очень далеко от воды. 


Ара: 


ААА 


бара 
й а 

АЯ Ё, 

ая 


а 
2 


Зжсяринае д Й 












т аша 







а Гар. чар: 


брюшка. Кроме того, найден маленький сви- 


дерский наконечник, широко ретушированный 
с брюшка, ий часть другого такого же нако- 
нечника с отломанным острием. Вместе с на- 
ми был обнаружен двухплошадный нуклеус. 
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Колячественное состношеёняе типов нзделяй внутри каждой группы находок (вертыкальная дпаграмма) н между 


отдельными груйпами находок (горизонтальная дмаграмма) позднесвндерских стоянок 


В этих песках люди, носители разных куль- 
тур, останавливались неоднократно. Следы их 
остались в виде отдельных скоплений, разбро- 
санных среди пустого пространства. Свидер- 
ское скопление находилось на самом краю 
песков со стороны деревни Акмуо. Обнару- 
женные здесь кремневые изделия и отіцепы по 
своёму виду соответствуют находкам стоян- 
ки Пувочяй. Все изделия (рис. 42) не трону- 
ты патиной. Изготовлены они из серого, Хо- 
рошего, несколько зернистого кремня. 

В скоплении обнаружёно шесть начатых 
осбработкой свидерских наконечняков -- пла- 
стины с заостреннымия концами, кое-где рету- 
шированные по краям, иногда и со стороны 


Кроме находок, лежавших в скопленин, в пе- 
сках оказалось ешце три свидерских наконеч- 
ника: два с выделенными и слабо ретуширо- 
ванными с обратной стороны черешками ин 
один с невыделённым черешком, ретушинро- 
Вероя только по краю с лицевой стороны 

оятно, это остатки разрушенных стоянок). 

“Ка второй группе свидерскинх стоянок сле- 
дует отнести и стоянку Эйгуляй ІС, отли- 
чаюцуюся от А, В, и Г как по топографяя, 
так и по инвентарю (рис. 43). 

Эйгуляй ІС находилась на третьей над- 
пойменной террасе р. Нярис, выше более ран- 
них стоянок (А, В и Г), занимая небольшую 
плоіцадку. Культурный слой ее не сохранился, 
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Рис. 39. Орудия стоянки Пувочяй Іа 
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Рис. 40. Орудия стоянки Пувочяй 15 
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Рис. 41. Орудия стоянки Пувочяй І 


но в инвентаре не обнаружено никаких веіцей, 
которые принадлежали бы другим культу- 
рам или эпохам. Во время обследования ме- 
сто расположения стоянки было покрыто сло- 
ем серого лесного песка, в котором и лежали 
все находки. Безусловно, Эйгуляй ІС во мно- 
гом похожа на А, В и Р, но имеет своеобраз- 
ные черты (которые могут служить основани- 
ем для некоторых сравнений): наконечники 
стрел обработаны более небрежно, чем в ран- 
них стоянках; большое количество простых 
пластин, ретушированных кое-где по краям; 
немало различных специализированных изде- 
лий; все резцы имеют ретушированные вер- 
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шины; обнаружен лишь один скребок-- ко- 
роткий, широкий, довольно правильной фор- 
мы, с крутымия лезвиямя (рис. 44, 1--18). 

На высоком берегу Немана, на третьей 
надпойменной террасе находилась позднепа- 
леолитическая стоянка Ивонишкес (Пре- 
найский р-н). Здесь найден наконечник сви- 
дерского типа, покрытый толстой голубой па- 
тиной, длийнные ретушированные пластины, 
также с патиной, и несколько крупных изде- 
лий -- скребок и топорообразные орудия, кото- 
рые пока трудно точно отнести к какому-либо 
определенному периоду. 





Рис. 42. Орудия стоянки Акмуо 





Рис. 45. Вид стоянки Эжяринас 1] 


Рис, 43. Внд стоянки Эйгуляй ІС 
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Рис. 44. Орудия стоянки Эйгуляй ІС 
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находки СтоЯянЕН. 


Рис, 46. Эжяринас. 
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Рис. 47. Орудия стоянки Эжярннас 1] 


Примером неболыцих стоянок ІІ группы 
могут служить три стоянки Эжяринас 
(Алитусский р-н), расположенные на третьей 
надпойменной террасе Немана (]абіопзкуіе- 
Кітапііепё, 19669, стр. 87--109). Скопление 
Эжяринас І (рис. 45) обнаружено на до- 
довольно крутом склоне, возвышаюіцемся на 
18 метров над современным уровнем озерка-бо- 
лотца. Находки залегали в слое желтоватого 
песка толіциной в 15-20 см, рассеянные на 
плоішцадке длиной 10 ж и шириной 20 ж, окайм- 


ленной с запада и севера песчано-галечным 
валом (рис. 46). 

Почти все находки этого скопления покры- 
ты белой патиной (рис. 47). Однако малень- 
кие размеры наконечников и других изделий 
наталкивают на сравнение с аналогичными 
изделиями позднейших палеолитических стоя- 
нок. Скребки представлены двумя экземпля- 
рами. Обнаружен один скребок-резец. Рез- 
цов же сравнительно много--20 штук. Все 
они очень. сходны -- клиновидные, серединные 
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или боковые, некоторые ретушированы. (Ра- 
зуместся, делать статистические выводы на 
основе небольшого количества находок в дан- 
ном случае невозможно.) 

Как и в других стоянках Эжяринас, здёсь 
обнаружены 4 топорика, ретушированные с 
одной стороны, а с другой только сколотыс. 
После прасмотра изделий в лупу (х8) убеж- 
даешься, что они использевались именно как 
топорикн. Характерным признаком суіцество- 
вавшей здесь мастерской являются 74 целых 





Рыс. 48. Топорнк с пёрсхватом стоянки Эжяриянас 4 


нуклеуса й остатки еце 244-х, В большинстве 
они продолговатые, призматическне, двухпло- 
шадные,. Остальные -- неправильные, однопло- 
шадные. Некоторые нуклеусы ретушированы 
по бокам и использованы в качестве скребков. 
Найдены также крупные скребки, похожие на 
аналогичные издёляя стоянок І группы. 

Очень близки друг к другу находки скол- 
ления Эжяринас 4 и 14. В скоплении 4 на- 
конечники стрел довольно позднего типа, хотя 
и имеют невыделенный черешок. Изготовля- 
лись они тут же на месте, о чем свидетель- 
ствуст большое количество заготовок в виде 
длинных правильных, иногда ретуширован- 
ных пластин. Число резцов и скребков почти 
одинаково, Скребки небольшие, продолгова- 
тые; один из нях- двухконечный. Резцы Кли- 
новидные, сделаны при помоши резцовых ско- 
лов. Два из них серединные и один боковой. 
Нуклеусы и крупные изделия (рис. 48) очень 
близки к соответствуюшцим находкам из пер- 
вого скопления. 

Нанболее ранним среди свидерских скоп- 
леннй Эжяривас, по-видимому, было 14-е, 
поскольку на его инвентаре не заметно ника-. 
ких следов вдияния прибалтийского мадлена. 
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Это скопленйе находилось выше осталь- 
ных. С двух сторон его окружали невысокие 
валы, в которых слой кремнистого гравия был 
покрыт песком, нанесенным ветром. Почтй все 
находки (рис. 49, 50) лишены патины. Нако- 
нечники стрел фрагментированные, неболь- 
шие, с невыделенными или яезначительно вы- 
деленными черешкамия, ретушированкные сви- 
дерской ретушью с оборотной стороны или по 
краям. Фохранилась только одна ретуширо- 
ванная вершинка наконечника. Из 9 скребков 
2 крупных, не очень правильных форм. 
Остальные -- псбольшие, продолговатые, пра-. 
внльных форм; иногда имеют по краям ре- 
тушь; один из скребков двойной. Резцов об- 
наружено вдвое больше (18 экз.). Среди них 
четыре крупных, один из которых ийзготовлен 
из нуклеуса, Резцы в большинстве изготовле- 
ны яз довольно крупных пластин. Они - кли- 
новиядные, серединные или сформированы пре 
помошци скола и ретуши рабочего угла. Осо- 
бенно правильную форму имеют крупные из- 
делия, значительная часть которых изготовле- 
на из нуклеусов. 

Нуклеусов здесь найдено 50 штук. В боль- 
шинстве они продолговатые, двухплоіцадные; 
8 имеют краевую ретушь и употреблялись, 
несомненно, в качестве скребков. Кроме того, 
обнаружено Э больших скребков, нзготовлен- 
пых из крупных кусков кремня. Близкия к ним 
п два крупных скребка-резца. Особевно инте- 
ресен топорик с зауженными боками я вееро- 
образным лезвием. Его давольно выпуклая 
поверхность покрыта коркой, боковые выемки 
ретушированы только с лицевой стороны. Лез- 
вие с обейх сторон носит следы использования 
топора по его прямому назначению. По своей 
форме он близок к суженным топорикам дру- 
гнх поздних свидерских стоянок, а также к 
суженным нуклеусам стоянок І группы, таких, 
например, как Эйгуляй І Ю. 

ольшинство извёстных ныне стоянок ІІ 
свиядерской группы находится в окрестностях 
поселка Мяркине (Варенский р-н). Культур- 
ный слой здесь сохранилея дишь в редких 
случаях, поскольку стоянки располагались на 
высоких песчаных берегах, подверженных вы- 
ветриванию. Кроме того, эти места неодно- 
кратно заселялись й в более позднее время. 
Так, например, много находок этой группы 
сбнаружено на ходме Максимонис І, на 
песчаной вершине третьей надпойменной тер- 
расы Немана. Там же находилось большое 
число изделий, относяіцихся к другим куль- 
турам и периодам каменного века. Такая же 
картина наблюдалась в стоянке Мяркине-- 
на голом ходме у берега Немана, отделенном 
от стоянки Макснмонис речкой Страуя,--и в 
других местах, 


Интересные свядерские стоянки ІІ группы 
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Рис, 49, Орудия стоянки Эжяринас 14 


концентрировались на высоких берегах озера 
Глинас, неподалеку от Мяркине. На высоком 
западном берегу этого озера, у дороги в дерев- 
ню Бингяляй, возвышаясь на 20 ж над совре- 
менным уровнем воды, расположена стоянка 
Глинас І. Место это подвергалось сильному 
выветриванию. Находки встречаются на обшир- 
ной плошади. Среди палеолитических находок 
значительное место занимают свидерские на- 
конечники стрел (рис. 51, 1-6), Большинство 
сих изготовлено из тонких пластин и тіцательно 
обработано. Один из наконечников (рис.5і, 1) 
очень напоминает более поздний (эпипалеоли- 
тический) наконечник, найденный в Памяркине 
(Варенский р-н) (рис. 86, /). Характерные на- 


конечники 11 периода -- с очень острым концом 
и широкой серединой - встречаются и здесь. 
Помимо их, имеются также толстые наконечни- 
ки грубой работы, указываюіцие на конец па- 
леолита (рис. 51, 3, 5). Почти все скребки-- 
маленькие, круглые, Только один скребок 
большой и широкий (рис. 51, 7--12), обрабо- 
танный тіцательно довольно плоской ретушью 
по низу оборотной стороны. Резцов найдено 
два (рис. 51, /8, 14). Из них только один мож- 
но с уверенностью отнести к палеолиту. 
Нуклеусы стоянки Глинас І (целых там 
обнаружено 5 экземпляров) двухплоіцадные, в 
поперечном сечений представляют трапецию. 
Один, по-видимому, изготовлен из кремневой 
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Рис. 50. Орудия стоянки Эжярннас 14 


округлой конкреций с корой (рис. 51, 15), 
остальные спереди несколько сплюіцены. Наий- 
более интересен большой плоский нуклеус 
(рис, 52). Его основания скошены уже не од- 
ним ударом, а преднамеренно выровнены сСКко- 
лами. Такая форма нуклеуса является. пере- 
ходной к овальным топорикам, как это наблю- 
далось и в стоянках комплекса Эжяринас. 
Заслуживает упоминания также небольшая 
стоянка Глинас 3, находяіцаяся на расстоя- 
ний около І км от озера в лесу. Плоіцадка ее 
невелика, Культурный слой здесь тоже под- 
вергся выветриванию. Немногочисленные на- 
ходки относятся к одному периоду. Это в боль- 
шинстве -- наконечники стрел (рис. 53, 1-9) с 
чуть выделенными черешками, ретушированны- 
ми свидерской или краевой ретушью со спинки 
и с брюшка. Там же найдены два нетипичных 
наконечника, изготовленных из пластин, Сле- 
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дует упомянуть изделие (рис. 53, 9), очень на- 
поминаюіццее наконечник стрелы, однако слу- 
жившее, вероятно, другим целям, так как его 
вершина толіце, чем у наконечника, и пред- 
ставляет в поперечном сечений треугольник. 
Кроме того, на стоянке найден один боковой 
резец и довольно сильно сработанный отбой- 
ник (рис. 53, 6, 9). 

Свидерская стоянка конца палеолита М а р- 
досавас 3 (Варенский р-н) расположена на 
верхней террасе р. Мяркис, за деревней Мар- 
досавас, в лесу у дороги в Пувочяй. К сожале- 
нию, в ней не обнаружено ни одного наконеч- 
ника, однако остальной инвентарь (рис. 54, 
1--14) позволяет дать стоянке весьма опреде- 
ленную характеристику. Он содержит І] сере- 
динных резцов, имеюіцих изредка ретушь у 
рабочего угла, один неправильный резец, не- 
большой скребок, тоже небольшое изделие, 
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Рис. 51. Орудия стоянки у оз. Глинас 1 


ретушированное кругом, плоский, довольно 
крупный двухплоіцадный нуклеус, а также 
ретушированные пластины и отіцепы, Найдено 





Рис. 52. Нуклеус стоянки у оз. Глинас І 


5 Р. Рнмантене 


много резцовых сколов. Все это говорит о том, 
что здесь была мастерская резцов. 

Ко ІІ группе свидерских стоянок следует 
отнести и те, в которых единственным пред- 
ставителем данной культуры является свое- 
образный наконечник дротика, сопоставимый 
с находками таких стоянок ІІ группы, как, на- 
пример, Пувочяй (рис. 40, 7; 41, 8, 9). 

К стоянкам с наконечником дротика отно- 
сится и Эжяринас Іі плоцадью около 
10Хх8 м, расположенная на трётьей надпой- 
менной террасе. Почти все находки здесь по- 
крыты толстой белой патиной. Найденный на 
стоянке наконечник дротика (рис. 55, 1) до- 
вольно широкий и крупный, ретушированный 
со спинки только у острия. Все другие изделия, 
обнаруженые в Эжяринасе ІІ, характерны для 
позднего прибалтийского мадлена. 

Аналогичный наконечник дротика был най- 
ден на стоянке Глукас 3 (Варенский р-н), 
находившейся в лесу, к северу от ручейка, 
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соединяюццего озера Глукас и Варенинс, на пес- 
чаном склоне. Здесь были обнаружены мелкне, 
плохо обработанные изделия позднего неолита 
и между ними- наконечник дротика, явно 
выделяюіцийся своей патиной и вертикальной 
ретушью. Его острая вершина очень слабо ре- 
туширована, черешок плоский, по одному краю 
обработан с лицевой стороны, по другому - с 
оборотной (рис. 56). Надо думать, что среди 
изделий неолита наконечник оказался потому, 
что на этом месте ранее находилась палеоли- 
тическая стоянка. 
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Рис. 53. Орудня стоянки у оз. Глинас З 


Перед тем как подвести итоги, следует и на 
этот раз сделать обзор материала старых кол- 
лекций, отражаюіцих свидерскую культуру в 
Литве, и, в первую очередь, той части кол- 
лекций В. Шукевича, которая была собрана на 
реке Ула. В стоянках Рудня свидерские на- 
конечники стрел второй группы обычно слабо 
покрыты патиной или лишены ее вовсе. Они 
значительно тоньше, ретушь на них мельче, од- 
нако среди них попадаются экземпляры и бо- 
лее грубой работы, В целом же большинство 
наконечников имеет более или менее выделен- 
ные острые и длинные черешки, характерные 
для изделий, уже выходяіцих за рамки палео- 
лита. 

Поздние свидерские скребки в стоянке Руд- 
ня весьма разнообразны. Среди них есть 
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очень крупные, длинные, но встречаются и сов- 
сем маленькие. Большинство скребков продол- 
говатые, изготовлены из пластин. 

Среди других находок надо упдмянуть 
сверла и шилья, изготовленные из пластин. 
Те из них; которые сделаны из отіцепов, иногда 
очень напоминают мадленские проколки; раз- 
ница заключается лишь в том, что оборотная 
сторона наших изделий покрыта свидерской 
ретушью. Резцов, как и во всей коллекции Шу- 
кевича, в Рудне очень мало, Это несколько 
комбинированных орудий --скребки с резцами 
на другом конце. 

Большинство изделий Рудни следует увя- 
зывать со стоянками ІІ свидерской группы, 
имея, однако, в виду, что часть их могла от- 
носиться уже к мезолитическому (эпипалеоли- 
тическому) комплексу, а некоторые наконеч- 
ники стрел -- даже к стоянкам микролито-мак- 
ролитической культуры. 

Поздние свидерские изделия в коллекции 


“Шукевича, имеюшцие паспорт Кашетос, так 


же, как и в Рудне, обычно лишены патины. 
Встречаются наконечники с невыделенным че- 
решком, обработанные по краям и острию 
мелкой ретушью. Но значительная часть на- 
конечников имеет выделенный узкий черешок 
и ретушированное острие. Судя по всему, на- 
конечники этой группы (так же как и осталь- 
ной инвентарь, сопровождаюіций их) очень 
близки к свидерским изделиям стоянок ІІ груп- 
пы, таких, как Пувочяй. К этому комплексу 
относятся и многие мелкие скребки из Каше- 
тос, а также резцы очень тіцательной рабо- 
ты - клиновидные, серединные, сделанные из 
пластин. Скорее всего, к тому же комплексу 
относится и значительная часть ретуширован- 
ных пластин. 

В археологической литературе также упо- 
минаются свидерские стоянки, известные по 
З. Глогеру (см. стр. 6). 

На левом берегу Немана, у дер. Балта- 
шишке (Лаздийский р-н), на второй над- 
пойменной террасе Глогер обнаружил ряд не- 
высоких, подвергаюіцихся выветриванию хол- 
мов, протянувшихся примерно на 0,5 кл по 
течению реки. На этой территории, как пишет 
Глогер, были найдены следы первобытного по- 
селения (СІовег, 1903, стр. 36). Не подлежит 
сомнению, что в разное время здесь сушёсство- 
вали первобытные стоянки. 

Часть находок из Балташишке известна 
нам лишь по рисункам (Сіовег, 1903, стр. 37). 
Среди неолитических изделий здесь встречают- 
ся и свидерские наконечники с невыделенным 
нли выделенным черешком. В некоторых из них 
отражено явное влияние прибалтийско-мадлен- 
ской культуры. Разумеется, опираясь только 
на эти сведения, невозможно сказать, какое 
именно соотношение суіцествовало между 





Рис. 54, Орудия стоянки Мардосавас З 





Рис. 55. Орудня стоянки Эжяринас Іі 
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свидерскими и мадленскими элементами куль- 
туры в инвентаре отдельных стоянок. Можно 
заметить лишь, что в коллекции Глогера сви- 
дерские наконечники ІІ группы дополняются 
продолговатыми, довольно широкими скреб- 
ками. 

Небольшое количество находок из Балта- 
шишке через посредство Русского географи- 
ческого обшцества перешло из частного собра- 
ния М. В. Малахова в фонды Музея института 





Рис. 56. Наконечнинк копья стоянки у оз. Глукас І 


антропологий и этнографии АН СССР г. Ле- 
нинграда (МАЭ). Среди них есть один резец, 
напоминаюций аренсбургские наконечники. 
Свидерские наконечники имеют узкие острые 
черешки; скребки короткие, Кажется (особен- 
но при сравнений с другими явно мезолитиче- 
окими и неолитическими находками, подня- 
тыми в Балташишке), что упомянутые выше 
изделия не выходят за рамки палеолита. 
Гримерно в 0,5 км от Балташишке, ниже 
по реке, З. Глогер нашел группу стоянок Гай- 
люнай (Лаздийский р-н) (бСіовег, 1903, стр. 
38), где в выветренных песках, так же как и в 
Балташишке, собрал значительное число 
кремневых изделий. Среди них, как видно из 
рисунков и описаний, были и свидерские на- 
конечники стрел с черешками, и листовидные 
наконечники эпохи бронзы. Материалы, со- 
бранные Глогером, попали в музей Польши. 
Долгое время они наряду с коллекцией В. Шу- 
кевича использовались как основные предста- 
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вители поздней свидерской (плудской) куль- 
туры в Литве (например, Кгикоў Кі, 1939-- 
1945, стр. 86). 


3) Обіцие черты 
свидерских памятников Литвы 
с памятниками соседних территорий 


В данном разделе мы рассмотрим, что об- 
цего имеют обе выделенные нами группы со 
свидерскими стоянками, находяіцимися на тер- 
риториий современной Польши ий Белоруссии. 

Найболее близкие параллели для первой из 
наших групп мы находим в ранних мазовшан- 
ских свидерских комплексах (Свидры Вельке, 
Мариянки-Выглендув), хотя они не всегда со- 
впадают с литовскими по времени, В найболее 
ранних мазовшанских свидерских стоянках на- 


.конечники имеют совсем невыделенный Или 


незначительно выделенный черешок (5ахгіскі, 
1933, илл. Х, ХІ; КгиКкоузкі, 1939-1945, стр. 
83, илл. 23; ЭспііІд, 1964, стр. 372--373), без ре- 
туши по краям и острию, Этим они напомина- 
ют наконечники стоянок Эйгуляй І. Однако из 
обіцего комплекса І группы не выпадают и не- 
которые наконечники, имеюіцие ретушь по все- 
му краю. Такие же наконечники арта 
и в комплексе Свидры Вельке І (Захіскі, 1933, 
илл. Х:7, ХІ:5;6). Этому не противоречит и 
один наконечник с ясно выделенным черешком 
из стоянки Эйгуляй І В, так как в ранней груп- 
пе мазовшанских стоянок, называемой Вы- 
глендовской (Кгикоу5Кі, 1939-1945, стр. 84) 
или Засветской (Эса, 1960, стр. 44; 1964, 
стр. 374--375), тоже встречается небольшой 
процент наконечников с выделенным черешком. 

Как мы уже говорили, основной формой 
скребков Свидры Вельке І являются узкие про- 
долговатые (КгиКкоу;5Кі, 1939-1945, стр. 83), 
такие же как и в ранних стоянках Литвы и 
Белоруссии. Однако следует отметить, что это 
отнюдь не единственная форма: уже в ранних 
мазовшанских свидерских стоянках встречают- 
ся короткие скребки, а среди них даже такие, 
у которых длина почти равна ширине (Захіскі, 
1933, табл. ХІЎ: 10, 17, 20--23). 

Резцы в стоянке Свидры Вельке І большей 
частью изготовлены из длинных пластин -- бо- 
ковые, изготовленные при помоци скола и ре- 
туши; клиновидные серединные здесь попа- 
даются редко (Кгикоў5кі, 1939-1945, стр. 83). 
Кроме того, встречаются довольно круглые и 
широкие резцы, например, крупный боковой 
резец (Захіскі, 1933, табл. ХІ. 14), соответ- 
ствуюіций резцу, найденному в стоянке Пип- 
ляй. Резцы, обнаруженные в стоянках типа Эй- 
гуляй, весьма разнообразны. Преобладают 
клиновидные, сделанные из коротких, тол- 
стых и довольно широких пластин. Вообіце же 
резцы ранних стоянок на территории Литвы я 
Белоруссии близки к более развитым ранним 


фазам свидерской культуры, представленным 
стоянками выглендовского и засветского типа, 
где найдено сравнительно большое число кли- 
новидных серединных резцов, преймуіцественно 
широких, иногда многогранных (Кгикоўкі, 
1939---1945, стр. 84). 

Других изделий, за исключением длинных, 
иногда заостренных ий подвергнутых ретуши 
пластин, которые могли быть использованы как 
наконечники (Эауіскі, 1933, табл. ІХ), стоян- 
ка Свидры Вельке 1 почти не знает. Однако 
обработанные пластины встречаются во всех 


Таким образом, по свойм основным чертам 
и соотношению типов изделий (табл. Па и 119) 
эта группа стоянок Литвы и Западной Бело- 
руссии не выходит за рамки ранней свидер- 
ской культуры. Однако по некоторым призна- 
кам их следовало бы отнести к несколько б0- 
лее поздней, развитой ступени этой фазы. 
В пользу такого вывода говорит уменьшение 
размеров изделий, и в особенности наконечни- 
ков стрел, появление наконечников с явно вы- 
деленным черешком (Эйгуляй І В, Свитязь), 





Рис. 57. Пути распространения свидерской (1) я прибалтийско-мадленской (2) культур в конце палеолита 


ранних свидерских стоянках Литвы и Бёлорус- 
сии. А в стоянке Эйгуляй І В мы находим так- 
же широкую пластину с дугообразно ретуширо- 
ванной спинкой и более разнообразный набор 
изделий из пластинок, что сближает ее со сто- 
янками выглендовского и засветского типа. 
Крупные двухконечные нуклеусы ранних 
мазовшанаких стоянок (Захуіскі, 1933, табл. 
У и УІ) ничем не отличаются от нуклеўсов 
стоянок типа Эйгуляй І. Важной и характер- 
ной чертой мазовшанских нуклеусов является 
то, что они иногда примёнялись как мотыгя 
или даже своеобразные топорики, для чего на 
них наносилась соответствуюіцая ретушь, В од- 
них случаях они бывали суженными по бокам 
(Эахіскі, 1933, табл, У1:4), в других--с ре- 
рованным сплюшенным концом (Зауіскі, 
1938, У1:3). Нуклеусы тех же типов встреча- 
ются и во всех литовских свидерских стоянках 
І группы. 


большее количество коротких, широких, а так- 
же серединных клиновидных резцов, разнооб- 
разие всего комплекса изделий. 

Все это, как мы уже отметили, сближает 
стоянки Литвы и Западной Белоруссии, веро- 
ятнее всего, со стоянками выглендовского и 
засветского этапов. 

Соотношение основных типов изделий І 
группы свидерских стоянок Литвы представ- 
лено в табл. ІП, Но иногда, как уже отмеча- 
лось выше, соотношение количества типов не 
указывает ни на хронологическую, ни на куль- 
турную группу, а лишь на специфические осо- 
бенности данной стоянки. Поэтому во второй 
строке таблицы даны проценты по отдельным 
группам изделий. 

В те годы, когда Л. Савицкий опубликовал 
монографию о стоянке Свидры Вельке І (5а- 
уліскі, 1933, стр. 1--23), в Польше было извест- 
но всего несколько стоянок этого типа, распо- 


. ложенных на сравнительно небольшой терри- 
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тории между горами Святого Креста на юге, 
Варшавой - на северё, в долине Вислы и ёе 
притоков. Стоянок, которые бы относилнсь К 
ранней группе, тогда не знали ни к северу, ни 
к западу, нё к востоку от этого района (5ачж'іс- 
Кі, 1933, стр. 20). Позднее С. Круковскяй (Кги- 
Коч'зкі, 1989- 1845, стр. 89) подчеркивал, что 
стоянки первой группы известны только по 
материалам сёверо-польской низменности, т, е. 
южной Мазовий. Согласно С. Круковскому, в 
области балтийских морен подобных стоЯнок 
не обнаружено. 

Таким образом создавалось мнение, что 
ранняя группа свидерских стоянок была свя- 
зана с территорией, лежашей к югу от области 
обледенения, Отсюда делали вывод, что стоян- 
ки этой группы сушествоваля в то время, ког. 
да территория, лежацая к северу от балтяй- 
ских морен, была еце необитаемой. 

Однако совремённое состояние археологи- 
ческих открытий требует пересмотра этой 
концепций, Кстати, пересмотру не противоречат 
й ковейшие данные о хронологий ранней свЕ- 
дерской культуры. 

Зону ранней свидерской культуры можно 
значительно расширить за счет северных и се- 
веро-восточных территорий, Что- касается Лйт.- 
вы, то, судя по материалам, имеюіцимся на се- 
годня, ранняя свидерская культура пришла 
сюда с юго-запада (рис. 57), не захватывая 
при этом ни области Мазурских озер, ни лё- 
товского Занеманья. Распространялась она по 
Неману н его восточным притокам, достигнув 
слияния рек Пеман и Нярис (Вилия), а также 
местностей, расположенных несколько ниже 
этого слияния. Далыпе к западу, несомненно, 
в то время кочевали потомки племен мадлен- 
ской культуры, На северо-востоке свидёрская 
культура охватывала бассейн р. Мяркинс. 

Северо-западная Белоруссия пока что бед- 
на находками, которые можно было бы отнести 
к І (ранней) группе свидерских культур. Край- 
ним пунктом в этом направлевии считается 
стоянка у озера Свитязь (Гурияна, 1960, стр. 
126- 128, илл. 1; 1966, стр. 31, илл. 10). 

Таким образом, ранняя группа свидерской 
культуры занимала на северо-востоке сравни- 
тельно небольшую компактную территорию, 
тесно связанную с Мазовией, Территория со- 
временной Литвы я Западной Белоруссии вхо- 
дила в ядро, в котором сформировалась сви- 
дерская культура. 

Наряду с этим имеются данные о влняний 
ранней свидерской культуры на местные па- 
мятники восточной Белоруссии. В таких стоян- 
ках, как Подлужье ІІІ, вместе с материалом 
местного пройсхождения появляются свидер- 
ские наконечники стрел и другне изделія 
(Будько, 1966, илл. І). Предлагалось даже вы- 


делить соответствуюцую группу стоянок В 07-. 
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дельную свидерско-гренскую культуру (Будь- 
ко, там же). 

Надо полагать, что в рассматриваемый пе- 
риод связей между населением Литвы, Запад- 
ной Белоруссии и жителями Восточной Бело- 
руссий (бассейн р. Сож) не было, Свидерское 
влияние проникало на восток, по-видимому, 
через Полесье. 

Как уже указывалось, у нас нет прямых 
фактов, которые позволили бы точно датиро- 
вать раннюю фазу свидерской культуры, 41. Са- 
вицкияй, интерпретируя геологические данные, 
относил ее к периоду между Куяво-Мазурской 
и Померанской стадиями “бамі. 1936, стр. 
38). С. Круковскяй связывал зарождение сви- 
дерской культуры с интерстадиалом Вюрм ІІ 
и Вюрм Й (Кішочзкі, 1939- 1945, стр. 81). 
Однако более поздние нсследования (5сПіІ, 
1960, стр. 7--64; 1964, стр. 363- 382) показалды, 
что первую ее стадию можно относить не ранее, 
чем к аллерёду ийлй концу среднего дриаса!. 
Как показывают литовские геоморфологиче- 
ские данные и наблюдения за морфологией 
комплекса находок, представители ранней свя- 
дерской культуры (І группы) должны были 
начать заселенне территории Литвы именно в 
конце аллерёда. : 

В позднем дриасе носителия свидерской 
культуры расселились уже на шайроком про- 
странстве, Ко времени прихода в «Іитву пред- 
ставителей ІІ группы, здесь уже жили потомки 
носителей культуры І группы, инвентарь кото- 
рых имел многие черты, более близкие к пер- 
вой группе, чем ко второй. Следовательно, 
часть литовских свидерских стоянок, которые 
по характеру изделий можно было бы отнести 
к І группе, сушествовала позже, стражая ме- 
стноё развитие культуры, примером чего явля- 
ется стоянка Скаруляй І. 

Распространение ІІ свидерской культурной 
группы, по-видимому, следует считать второй 
культурной волной на территории современной 
Литвы. Кстати, она была намного интенсивнее, 
чём первая. Кое-где ее можно увязать с пере- 
движением населения, в других случаях это 
лишь культурное влияние, прявносимое иногда 


! Свидерские стоянки до сйх пор ёстречались лишь 
на речных террасах яй дюнах, что затрудняет пх точную 
датировку. Однако в распоряжения археолсгов имеются 
косвенные данные, при помоция которых удается увя: 
зать свидерскую культуру с датамин, полученными мето- 
дом радиноуглеродного аналнза (Сітіеіеч зка, СПртіе- 
Істузкі, 1960) й стратинграфией пецер (Векилова, 1961). 
Для датировки большое значение имеет также сравнение 
развития свндерской и других культур. 

По системе Р. Шалда і5сім, 1969; 19647) мож- 


-но выделить три основных тияпологически-хронологиче- 


ских группы: 1) раннюю, совпадаюцую с первой поло- 
виной аллёрёда; 2) среднюю- с середины аллерёда до 
начала позднего дризса; з) поздаяюю --поздннй дриас. 
Все зти три стадин вмёіцаются в промежуток между 
9959-8000 гг. до н. 3. 


через посредников и проявляюіцёеся в виде 
мекоторых новых элементов в старых куль- 
турных комплексах, 

Представители Іі свидерской группы рас- 
селялись различнымя путямн и образовывали 
«культурные центры, сохранявшиеся но многих 
местах внлоть до мезолита. В Литву они могли 
проникнуть по Западному Бугу, Нареву, Не- 
ману. Вторая свидерская группа, как и первая, 
занимала юго-восточную часть Литвы, а в 
Белоруссия -- верховья Немана (Исаенко, 1966, 
Стр. 23). 

К юго-западу от Литвы свидерские стояй- 
ки ПІ группы концентрируются в области Ма- 
зурских конечных морен у г. Элк ((Саегіе, 1933, 
стр. 239; Епееі, 1935, стр. 137--138, карта ІУ). 
На их палеолитическинй характер указывают 
не только фюрма некоторых изделий, но и 0б- 
стоятельства, при которых они найдены. Стоян- 
кий находятся на так называемых «онтинен- 
тальных дюнах, нёеподалеку от больших озер, 
многие из которых ныне успели превратиться 
в НА асу (Ёпееі, 1935, стр, 137, нлл. 29, 

у І. ы 

Второй путь шёл в Полесье с юго-запада, 
достигая Припяти, верховьев Днепра, восточ- 
ной границы Белоруссяй (Исаенко, 1966, стр. 
23; Роіікагрочлізсі, 1935, 75, лл. ІІ). Здесь 
мы также находим стоянки, характерные для 
позднего палеолита: Пульм, Орехово, Нобель, 
Ополь, Почти все они, как и в Литве, располо- 
жены на возвышенностях, и по ассортименту и 
Дорме изделий близки к литовским стоянкам 
І группы. Например, находкя стоянки Нобель 
(Исаенко, 1966, стр, 44-45; илл, 8) многим 
напоминают находки Пувочяй, а ее топорики 
близки к топорикам свидерских стоянок Эжя- 
рннас. 

Однако рядом с чисто свидерскими стоян- 
ками ІІ группы мы знаем и стоянкн с явно 
аренсбургскнми чертами, привнесенными яз та- 
ких стоянок Польского Полесья, как Станко- 
виче І-У, Ополь или Береза (Исаенко, 1966, 
илл. П). 

Значительное число типичных стоянок ІІ 
свиядерской грулпы (поздних) обнаружено в 
бассейне 1 ож (Поликарловяч, 19574, стр. 
5--29; 19576, стр. 44- 148). Они сходны со 
свидерскими стоянкамн северной Украйны - 
Смячка 14 у Новгорода-Северского (Рудин- 
ский, 1928, стр. 84- 91, илл. У- ІХ). Как уже 
упоминалось, эту территорию связывал с основ- 
ной областью распространения поздней свидер- 
ской (плудской) культуры путь, ведший го 
Припяти. видно по находкам Полесья (Ку- 
харенко, 1962, стр. 8, илл. 1: 1--6, 14, 16, 17), 
которые очень близки к польским и лИтОВСкИМ. 

Для полноты картины надо упомянуть и 
третий путь--на северо-запад, по которому в 


конце палеолита распространялась свидерская 
культура. Люди, шедшие этим путем, начали 
его, виндимо, от возвышенностей Малой Поль- 
ши или южной Мазовин, так как наряду с 
местным, балтийским кремнем употребляли 
кремень шоколадного цвета из окрестностей 

исогур (Козіггеўгзкі, 1955, стр. 15-10). Путь 
их вед из средней Польши вниз по Висле, гле 
в результате образовалась Великопольская 
культурная груша. От Литвы ее отделяло 0б- 
шнрное пространство без следов свидерской 
культуры, заселенное, по-видинмому, носителя- 
ми поздних мадленских прибалтийских культур 


(Елреі, 1935, стр. 143, карта ІУ). Свидерские 


поселенцы нашли на балтийском побережье, 
вероятно, издавна живших здесь носителей 
мадленских культур. Вот почему чисто сви- 
дерские стоянки встречаются здесь редко. Пре- 
обладаег же смешанная культура (см. 
стр. 83), характеризуемая нами как ПІ груп- 


па свидерской культуры. 


К основным чертам ІІ (плудской) группы 
Л. Савияцкий относит (Зазіскі, 1933, стр. 19-- 
20, илл. 23- 24), во-первых, ўпотреблёние раз- 
ных сортов кремня (что, собственно, характер- 
но только ддя территории Польши, н то не 
всей); во-вторых, численное преобладанне на- 
конечников с выделенным черешком; в-третьнх, 
появленне заостренных пластин с ретуширо- 
ванной спинкой; в-четвертых, постепенное со- 
крашение числа боковых резцов и увеличенне 
количества клиновиядных ж с выгнутым плоским 
концом; в-пятых, изменение формы скрёбков 
(они становятся короче, приближаясь к азнль- 
ским типам). 

В последнее время Р. ІШильд пытался ис- 
пользовать азильскне элемёнты для уточнення 
датинровки свидерскях стоянок, Он пришел к 
выводу, что нижняя плудская культура, в том 
вяде, в каком она встречается, например, в 
стоянке Смячка 14 (на севере Украяны), где 
тарновских (т. е. азильских) элементов ешце 
немного, могла относиться к середнне алле- 
рёда, а верхняя плудская, судя по количеству 
азильских элементов, по крайней 'мере, -к 
граннце аллерёда й позднего дрнаса, Однако 
по Шильду, основной период сушествования 

дской культуры совпадал с поздним дриа- 
сом (зс, 1968, стр. 41-42). Такине же дан. 
ные можно получить, изучая соотношенние 
плудских и зренсбургских элементов. 


Состношенне числа основных типов нзделий 
отражено в табл. ІЦ? н ПІ таким же обра- 
зом, как и в табл, Па и Пё. При сравнении зтих 
таблиц видна разница между обенмн группа- 
ми, хотя всех различий, таких, как значитель- 
ное уменьшенне размеров изделий ий появле- 
яне некоторых новых форм, таблица, естест- 
венно, отразить не в состоянии. 
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В свое время, опираясь на геомерфологи” 
ческие данные, Л. Савяцкнй отнес ІЁ группу 
свидерской культуры к иольдиевому перноду, 
который считал концом палеолита в Польше, 
По Савицкому, ІІ группа была синхронна на- 
чалу культуры Люнгбю в конце французского 
мадлена (Заўіскі, 1933, табл. [У). К нольдие- 
вому периоду (пребореалю) обычно относили 
и литовские находки свидерской культуры ІІ. 
Гостодствовало мнение, что свидерская куль- 
Тура в Литве была мезолитической (Апіопіе- 
9гіс2, ЎЛ., 1935, стр. 94). 

Данных для геоморфологического опреде- 
ления возраста и хронологня П (плудской) 
группы было очень мало. В стоянке Свидры 
Вельке находкн І! группы лежали там же, где 
и находкя І группы -- под нежним слоем иско- 
паемой почвы, в верхней части песка древних 
дюн. Кроме того, сня встречались и несколько 
выше по склону, отдельно от другнх находок, 
что давало возможность уверенно выделить 
весь их комплёкс (Захіскі, 1933, илл. 1). 


С. Круковский пытался установить хроно- 
логию плудской культуры по стоянкам, нан- 
более удаленным к северу, и выдвиягал пред- 
положение, что ее можно отнести к аллерёду 
или К трансгрессин Вюрма ПІ (Кгикох'кі, 
1939--1945, стр. 88). 

Косвёенные данные, полученные в последнее 
время радисуглеродным методом, помогают 
уточнить хронологию плудской культуры. На- 
ходки в дюне Витув, относяшиеся к этой куль- 
туре, лежали в 6б-ом слое, над так называемым 
витовским комплексом (5-й слой) радиокар- 
бонный возраст которого 10815:; 160 лет (т. е. 
ВО55; 160 лет до н. э.) (Сітіеіеў ска, Сітіе- 
Іех'зКі, 1960, стр. 133--141). Отсюда плудский 
комплекс витовской стоянки мог относитЬся 


к самому концу позднето дриаса или даже к: 


пребореалю. 


Кстати, комплекс упомянутой стоянки вы- 
глядит очень поздним. Наконечники стрел ма- 
ленькие, с выделенными черешками, однако 
имеются и довольно широкие, с выемкой, Все 
они со стороны спинки покрыты свидерской 
ретушью. Резцы очень разнодобразные. Скребки 
медкие, кКороткине и широкне (Сітіе!еўзКа, 
СВтіеіеж скі, 1960, илл. 3: 17--33; СПтіеіеугзКа, 
1962, илл. 3:1- 14). 

Таким образом, взяв за основу приведен- 
ные данные и дополнив их топографией и стра- 
тиграфией литовоких стоянок П свиядерской 
группы, мы можем предположить, что ранней 
датой появления ІІ группы в Литве (а также 
и во всей северной области ее распростране- 
ния) допустимо считать границу аллерёда и 
позднего дриаса; основным же временем ее 
сушествовання здесь был поздяйй дриас. 
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Свядерская культура в самых различных 
вариантах встречается в Литве также в раннем 
мезолите, а некоторые ее отголоски -- в тече- 
ние всего мезолита, 


В. ВЗАНМОДЕЙСТВИЕ МАДЛЕНСКОЙ 
И СВИДЕРСКОЙ КУЛЬТУР 


Какова же в Литве степень воздействия 
свидерской культуры на мадленскую нли на: 
оборот? Ответить на этот вопрос с помоіцью 
статистических методов пока, к сожалению, 
невозможно (табл. ІУ). Приходится опериро- 
вать материалом небольших стоянок, а отсюда 
колинчественные данные о характере находок 
не могут считаться опорнымя. Принадлеж- 
ность стоянок к мадленским, подвергнувшимся . 
влиянню свидерской культуры, или наоборот, 
устанавливается с учетом совокупности всех 
обстоятельств. 

Определяя критерий, по которому мы уста- 
навливаём влияние той или иной культуры, 
надо отметить, что свидерская приносит с со- 
бой прежде всего техницеские новшёства, а 
мадленская -- новые формы изделий, Уже по- 
этому трудно определить сйлу свидерских Влия- 
ний простым подсчетом свидерских изделий. 

В первых свойх фазах влияние свидерской 
культуры было весьма ограниченным. Она при- 
несла скол длинных пластин с призматического 
двухплоіцадного нуклеуса и ретушированне не- 
которых издёлий свидерской ретушью с оборот- 
ной стороны. На более поздних стоянках комп- 
лекс находок дополняется некоторыми свидёр- 
скими типами ийзделий --. продолговатымия 
скребками ин топориками с перехватом. 

Влиянне мадленской культуры сказалось на 
изменении формы наконечников стрел: они уко- 
рачиваются, становятся шире, выделяется че- 
решок. В самых ранних стоянках, которые мы 
относинм к свидерским, испытавшнм мадленское 
влияние, встречаются лишь еднничные нако- 
нечники -- шнрокие, иногда с выемкой, рету- 
шировавные по краям. 


Судя по тонографическому расположению 
стоянок, можно заметить, что свидерская куль- 
тура стала оказывать влияние на мадленскую 
раньше, чем мадленская на свидерскую. Уже 
на второй надпойменной террасе мы открыва- 
ем мадленские стоянки, носяіцие признакн сви- 
дерских влияний,-- обстоятельство, характер- 
ное для конца аллерёда, -- а затем и на третьей 
террасе -- явление, типиЧчное для позднего дриа- 
са, Свидерские же стоянки, подвергнувшциеся 
влиянию мадлена, встречаются только на 
третьей надлойменной террасе, при обстоятель- 
ствах, соответствуюцих позднеёму дриасу. Эту 
разницу во временя отчасти стражают и ста- 
тистическине данные о соотношеняй типов из- 
делий (табл, ІЎ). 
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Количественное соостношение между основными типами изделий некоторых мадленских комплексов с элементами сви- 
дерской культуры и свидерских комплексов с злементами мадленской культуры 


і) Мадленские стоянки с элементами 
свидерской культуры 


Среди стояйнок, в которых инвентарь являет- 
ся чисто мадленским, а свидерские влияния 
отражаются на нем еіце весьма незначительно, 
следует упомянуть Кашетос 16--на краю 
склона верхней террасы правого берега р. Ула, 
в небольших песках слева от дороги Каше- 
тос --- Варена. Скопление невелико -- стоянка 
сушествовала в один короткий промежуток 
времени. 

Все находки здесь более или менее покрыты 
толстой сине-белой патиной (рис. 58), Нако- 
нечник стрелы близок к аренсбургским ти- 
пам -- довольно короткий и широкий. Едиист- 
венный свидерский признак -- соответствую- 
цая ретушь на оборотной стороне черешка. 
Найдена также заготовка аналогичного нако- 
нечника, только что начатая обработкой. Пять 
резцов довольно массивные и почти круглые, 


типичные для мадленских стоянок. Продолго- 
ватый скребок толстый, маленький, не харак- 
терный для свидерских стоянок. Крупный, ши- 
рокий боковой клиновидный резец тоже пред: 
ставляет форму, широко известную в литовских 
мадленских стоянках. Нуклеус -- двухплоіцад- 
ный, но очень короткий и широкий, вслед- 
ствие чего практически более близок к одно- 
плошадным мадленским нуклеусам, чем к сви- 
дерским. Других изделий очень мало: части 
четырех нуклеусов, какое-то мелкое изделие с 
выемкой, 5 ретушированных отіцепов и не- 
сколько обработанных пластин. 

Другим примером является стоянка Ши- 
лялис ? вблизи слияния рек Неман и Няве- 
жис, на второй надпойменной террасе Немана 
(рис. 4), примерно в 800 м от современного бе- 
рега и на 16 ж выше уровня воды. Поверхность 
террасы -- песчаная, с вымытым крупным гра- 
вием. Именно в этом слое песка и гравия и 
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Рис. 58. Орудня стоянки Кашетос 16 


обнаружены кремневые изделия. Почти все 
они концентрировались на краю террасы. Часть 
их найдена смытой вниз по склону, Стоянка 
занимала плоіцадку приблизительно 50 Х 30 ж?; 
сушцествовала она короткий промежуток вре- 
мени. а 
Изделия, изготовленные из темно-серого ме- 
стного кремня, покрыты толстой белой или го- 
лубоватой патиной (рис. 59). Наконечники 
стрел представляют собой довольно характер- 
ные образцы прибалтийского мадлена, но со 
свидерской ретушью на оборотной стороне че- 
решка наконечника и с более узкой и удлинен- 
ной формой пера (рис. 59, 1-4, 7). Маленький, 
неправильный  ланцетовидный наконечник 
(рис. 59, 6) и микролиты (рис. 59, 5), обнару- 
женные на стоянке Шилялис 2, характерны и 
для других литовских мадленских стоянок. То 
же самое можно сказать и о скрёбках (рис. 59, 
11, 12, 14--16, 20-28), в большинстве коротких 
и широких, Встретившиеся здесь длинные 
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скребки не имеют характерной свидерской уз- 
кой формы. При этом все скребки изготовлены 
не из отіцепов, а из пластин, хотя и широких. 
Кроме них, найдены длинные и короткие двой- 
ные скребки. Неретушированные концы скреб- 
ков обычно несколько сужены и выровнены 
по поверхности. ! 

Резцов (рис. 59, 10, 17, 19) обнаружено не- 
много. По характеру они ближе к аренсбург- 
ским, чем к свидерским--в большинстве ко- 
роткие, почти четырехугольные, небольшие. 
Только один из них сделан из толстой пласти- 
чы. Среди других орудий достойно упоминания 
несколько изделий специального назначения, 
изготовленных из отіцепов (рис. 59, 19, 18). 

Влияние свидерской культуры найболее яр- 
ко (если не считать свидерской ретуши на од- 
ном наконечнике) проявляется в нуклеусах - 
характерных двухплоіцадных, призматических. 
Пластины с одной стороны, как правило, ска- 
лывались в поперечном направлении, а с дру- 
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Рис. 58. Орудия стоянки Шилялис ? 


гой -- в продольном. Плошадкия нуклеусов 
обычно скошенные. У основанияй я часто по 
бокам имеются следы ретуши (рис. 59, д). 
Кроме того, в стоянке обнаружены специаль- 
ные крупные, похожие на нуклеусы нзделия, 
на поверхности которых преднамеренно остав- 
лена корка кремня, и только концы косо ско- 
лоты й отретушированы (рас. 59, 29). 
Аналогичным примером может служить и 
стоянка Мяргяжярис д (Варенский р-н) - 
на небольшой возвышенности, поросшей мхХомМ. 
С западной стороны к ней подступает неболь- 
шой торфяннк -- заросшее озеро, нз которого 
вытекает речка Мяргяжярис. Поверхность воз- 
вышенностк была когда-то открытой и подвер- 
галась выветриванию, Сейчас ее покрывают 
мелкне камни. Ў вершины, на склоне, обра- 
шенном в сторону торфяника Мяргяжярис, 
располагается скопленне плошцадью около 
15х 15 ж?. с комплексом находок (рис. 60). 


Кремень покрыт толстой белой патиной. 
Форма болыцинства наконечников стрел ха- 
рактерна для мадлёна, однако все они очень 
мёлки, ло краям обработаны узкой ретушью, 
на черешках встречается свидерская ретушь 
(рис. 60, 2--5, 7--10, 14). Интересно, что не- 
которые наконечники, близкие к поздним сви- 
дерским типам, этой ретуши как раз не нмеют 
(рис. 60, 7). По большннству изделий Мяргя- 
жярис З не отличается от стоянки Шилялис 2 
(хотя в последней свидерская ретушь встре- 
чается еіце реже). Некоторые типы наконечни- 
ков здесь настолько сходны, что нет никакого 
сомнения, что обе стоянки суіцествовали в одно 
н то же время. 

В стоянке Мяргяжярис З обнаружено неко- 
торое число ланцетовидных наконечников и 
ратушарованных пластин (рис. 60, 6, /5, 16, 

д). По-виднмому, здёсь находилась мастеёр- 
ская по изготовлению наконечников стрел, так 
как других изделий очень мало. Наконечники 
в большинстве обломаны (брак пронзводства). 
Три найденных скребка -- небольшие, продол- 
говатые (рис, 60, 13, /9, 21). Пять резцов-- 
разные по форме, клинсвидные угловые и бо- 
ковые (рис, 60, 727, 22, 18), Нуклеусы (рис. 60, 
17, 24) в большинстве двухплоцадные, узкие и 
неправильные. Один из них был использован 
как скребло, рабочей частью которого служила 
боковая грань (рис. 60, 24). Предположение о 
сушествованиий здесь мастерской подтвержда- 
ется наличием значительного числа отіцепов, 
сколотых с поверхности чуклеусов, 

Дальнейшший этай развития стоянок этого 
типа представлен скопленнем Эжярянас 8 
(рис. 61, 62) --нанболее поздней мадленской 
стоянкой в Эжяринасе. Стоянка располагалась 
на нологом склоне третьей надпойменной тер- 
расы, обрашенном к западу, занимая плошадь 
около 30 Хх 18 ж?. Находкя находились под мхом 
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в слое ярко-желтого песка толіциной 15--20 гж; 
ниже залегал белый песок дюн. В западной ча- 
стн скопления, под белым песком, на глубине 
около 40 см обнаружей очень тонкий слой ис- 
копаемой почвы. В скоплениий найдено свыше 
23000 различных кремневых отіцепов и изде- 
лий; почти все они покрыты толстой белой и 
снневатой патнной, 

Судя по восьми обнаружённым наконечни- 
кам стрел (рис. 61, 1--7), эта стоянка должна 
была относиться к периоду, когда мадленская 
культура слилась со свидерской. Некоторые 
нз наконечников напоминают свидерские (рис. 
61, б, 7), другие принадлежат к мадленскому 
типу, но плохо обработаны (рис. бі, 1-9). 
К ним можно прибавить одну острую, слегка 
ретуши ованную небольшую пластинку (ряс. 

1, 9). Мадленские наконечники здесь обрабо- 
таны той встречной крутой ретушью, которая 
встречается и в более ранних мадленских сто- 
янках, 

Большинство из 13 схребков (рис. 61, 10-- 
14) - продолговатые. О том, что стоянка дати- 
руется относительно позднинм временем, гово- 
рят находяіцнеся среди скребков очень мелкие 
экземпляры. Два скребка имеют только узко 
ретушированные лезвия (рис. 61, 13). Кроме 
того, обнаружены две заготовки для крупных 
продолговатых скребков. 

Резцов (рис. 61, 25-25) найдено довольно 
мното (18 экз.). Большинство их -- из отіцедов, 
некоторые из нуклеусов. По типу преобладают 
клиновидные, но имеются боковые и даже уг- 
ловые. Несколько рёзцов изготовлены при по- 
моши скалывания и ретуши рабочего угла, 
Обнаружено также несколько атнпичных не- 
больших язделий. 

Среля орудий труда надо упомянуть й 11 
крупных скобелей, изготовленных из нуклеу- 
сов, или плоских кусков кремия, относяіциХСя 
к типу скобелей-резцов (рис. 62, 4, 6). Некото- 
рые из нях- просто толстые продолговатые 
кусочки кремня с круто ретушированными кон- 
цами, Семь изделий типа топориков почти 
все -- целые. Лишь от одного осталось бтколо- 
тое лезвие. Топорики образованы путем рету- 
ширования некоторых нуклеусов по бокам. Та- 
кие типы изделий создают впечатление унасле- 
дованных от свидерской культуры, также как 
и плоский нуклеус с перехватом, ретуширован- 
ный кое-где с обенх сторон. В целом же нуклеу- 
сы (284 экз.) в большинстве одноплоіцадные, 
плоскне (рис. 63). Остальной инвентарь со- 
ставляют куски нуклеусов (в том числе крае- 
вые сколы, сколы с плоіцадок й краев) 
и более 1500 неретушированных пластин, в 
большинстве довольно крупных. 

Иной характер носит скопление Эжярни- 
нас 17 (рис. ва), но и здесь видны следы 
влияния свидерской культуры на мадленскую, 
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Рис. 61. Орудия стоянкин Эжяринас 8 
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Рис. 63. Нуклеўс стоянки Эжяринас 4 
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Скопление небольшое, находится в лесу, на 
третьей надпойменной террасе. Все находки ле- 
жали сразу под дерном, в тонком коричневатом 
слое песка. 

Здесь обнаружено около 3000 кремневых 
отцепов, в большей части необработанных, 
что дает основание считать стоянку мастер- 
ской. Почти все находки покрыты беловато- 
синей патиной. Для определения их культурной 
принадлежности очень важны два наконечника 
стрел (рис. 64, /, 2). Оба с выемкой, толстые, 
р шаранаване встречной ретушью по краям. 

дин из них тронут ретушью и с обратной сто- 
роны. Наконечники имеют очень длинные че-: 
решки. Другой инвентарь не играет сколько-ни- 
будь важной роли в культурно-историческом 
отношений, но все-таки дополняет наши зна- 
ния о стоянках этого малойзвестного типа. 

Поскольку стоянка Эжяринас 17 имела на- 
значение мастерской, в ней найдено 105 нуклеу- 
сов и их частей, а также 230 неретуширован- 
ных пластин. Нуклеусы в большинстве неболь- 
шие, неправильной формы, со следами отжима 
широких пластин. Прочие орудия труда пред- 
ставлены двумя крупными скребками, сделан- 
ными из нуклеусов, и одним изделием типа 
топора. 

Важные мадленские находки, тоже с влия- 
нием свидерской культуры, встречены и в За- 
неманье (юго-западная Литва), в стоянке 
Няндриняй (Капсукский р-н), разрушенной 
поздними конскими захоронениями. Здесь 0б- 
наружены широкие наконечники с ретушью по 
краям -- мадленского типа (рис. 65, 1--2), а 
также другие, очень узкие, с черешком -- почти 
свидерского типа, но без свидерской ретуши 


(рис. 65, 4, 5). Резцы напоминают и мадлен-: 


ские (рис. 65, 6) и свидерские (рис. 65, 9). 
К этой же группе находок относятся длинная, 
довольно широкая пластинка (рис. 65, 7), ко- 
роткие искривленные пластинки, незакончен- 
ный скребок и отіцепы. 

Из старых музейных собраний следует 
вспомнить находки со стоянки у озера Дуба, 
в местности «Сала» (остров). Стоянка распо- 
лагалась на возвышенности на юго-западном 
берегу озера в окружении болот (ЭгиКкіеуіст, 
1901, стр. 16), т. е. в месте, характерном 
для палеолитических стоянок. Болота, пред- 
ставляюцие сейчас продолжение торфяника 
Чяпкяляй, образовались в атлантическом пе- 
риоде. 


В Сала обнаружены находки разного вре- 
мени и различных культур. Мадленские изде- 
лия выделяются толстой белой ийли голубой 
патиной, вертикальной ретушью и величиной 
(рис. 66). Наконечники трех видов: широкие, 
не совсем правильные, с широким же череш- 
ком; широкие с длинным черешком и коротким 
широким пером; ланцетовидные, правда, не- 


б Р. Римантене 





правильной формы. На наконечниках иногда 
встречается свидерская ретушь (рис, 66, 1). К 
мадленским должны быть причислены также 
и все скребки, покрытые патиной. (Изделия 


Рис. 65. Орудия стоянки Няндриняй 


более. позднего времени, например мезолити- 
ческие наконечники свидерского типа, не имеют 
патины.) Скребки -- узкие, длинные, тоже 
близкие свидерским типам (рис. 66, 7, 8). как 
это характерно для коллекций В. Шукевича. 
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Резцы и нуклеусы отсутствуют, за нсключенн- 
ем некоторых боковых проколок (рис. 66, 4, 
5, 6). 

Подобные палеолитические стоянки прибал- 
тийского мадлена, на которых лежит более или 


Рис. 668. Іірибалтийско-мадленские орудня стоянки «Са- 
ла» у оз. Дуба 


мёнее явный отпечаток свидерских влияний, 
можно встретить в пограничных районах обе- 
нх культур. Это- зона, лежашая несколько 
южнее балтийского побережья, к западу от ни- 
зовьев Вислы. (На основной территории рас- 
пространения свидерской культуры можно 
говорить лишь о некотором влиянии аренсбург- 
ской культуры, которое, надо думать, прояви- 
лось там значительно позже, чем в Литве.) 

В данной зоне, так же как и в Литве, влия- 
ние свидерской культуры на мадленскую иног- 
да было очень незначительным -- только ре- 
тушь на оборотной стороне черешка и двух- 
плошадные нуклеусы. Так, например, свидер- 
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ская ретушь появляется на наконечниках явно 
аренсбургского типа в северо-восточной Поль- 
ше, в уезде Елк (Саегіе, 1933, илл. 39, 31). 
В Германии ярким тому примером является 
стоянка Берлин-Тегель (Таціе, 1957; Сгатзсі, 
1957; Меу, 1957; 1960, стр. 13, илл. 4), в ко- 
торой лишь некоторые листовидные мадлен- 
ские наконечники имеют ретушь с обратной 
стороны, да и сами наконечники несколько уже, 
а их черешки выражены не так ярко, как в 
аренсбургских наконечниках. Все другие типы 
изделий (ланцетовидные наконечники, двойные 
скребки, угловые резцы) типичны для аренс- 
бургской культуры. 

Другой пример--стоянка Мюнхехофе в 
Бранденбурге (Нойтапп, 1927, стр. 186--207). 
Здесь обнаружены аренсбургские наконечники 
стрел, один из которых имеет свидерскую ре- 
тушь на черешке. Наряду с ними найдены на- 
конечники свидерских форм, немного ретуши- 
рованные по краю с оборотной стороны и лиіць 
только один наконечник носит на себе настоя- 
шую свидерскую ретушь. Прочие находки (лан- 
цетовидные наконечники, короткие широкие 
скребки и т. п.) сближают эту стоянку с аренс- 
бургскими. 


Чем дальше на запад, тем меньше влияние 
свидерской культуры (Таціе, 1968, карта 8). 
Однако считают, что она оказала определенное 
воздействие на западно-европейский мадлен 
УІ. Особенно это касается формы наконечни- 
ков (Вгеціі, І.апііег, 1959, стр, 276). Свидер- 
ское влияние в разных стоянках проявлялось 
по-разному, В результате, однако, единая осо- 
бая культурная группа не сложилась. 

Как мы уже указывали, на современной тер- 
риторий Литвы влияние свидерской культуры 
на мадленскую проявилось, по-видимому, ДО- 
вольно рано. Стоянку Шилялис 2 можем да- 
тировать второй половиной аллерёда и сравни- 
вать по времени со стоянками Эйгуляй І А, В, 
Г). Топографическое расположение других рас- 
смотренных нами стоянок также указывает, 
что соответствуюшций процесс начался во вто- 
рой половине аллерёда, т. е. раньше, чем в 
Западной Европе. Стоянки Кашетос 16 и Мяр- 
гяжярис З и 8 расположены на второй над- 
пойменной террасе; по типам изделий они очень 
близки к остальным литовским аренсбургским 
стоянкам. Появление микролитов, имеюіцих 
довольно четкие, определенные формы, а так- 
же увеличение количества изделий специаль- 
ного назначения, указывает, что Кашетос 16 
и Мяргяжярис 8, З функционировали в самом 
конце аллерёда или в позднем дриасе, 

К юго-востоку от Литвы влияние свидер- 
ской культуры дало себя знать еіце раньше. 
В стоянке Подлужье ІІІ у р. Сож (Будько, 
1966», стр. 34--37) это явление относится ко 





делий, хотя при этом еце сохранялся старый 
“, местный мадленский субстрат. 

и Приходится думать, что в периферийных 
У зонах, которых свидерская кульутра достигла 
в аллерёде, шел некоторый культурный обмен, 
взаймодействие местной и свидерской культур, 
и что такой процесс мог быть характерным не 
только для одного ограниченного промежутка 
времени. Поэтому стоянки с признаками влия- 
ния свидерской культуры мы не можем об'ье- 
динить в одну цепь развития, несмотря на то, 
что располагаем фактами, говоряіцими о по- 
следовательном усилений и углублении такого 
влияния. Возможно, что эффективность свидер- 


ского влияния определяла не хронология, а 
обычай отдельных племен. 
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2) Свидерские стоянки (ПІ группа) 
с элементами мадленской культуры 
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Как мы уже указывали, влияние мадлен- 
ской культуры на свидерскую проявилось в 
Литве несколько позже, чем свидерской на 
мадленскую. Все стоянки, о которых пойдет' 
речь, находились на третьей надпойменной 


террасе рек, в слоях, относяцихся ко времени 
не раньше позднего дриаса. 
а“ 


Характерным примером свидерской стоян- 
ч ки, где воздействие мадлена еіце слабо оіцути- 
ў мо, может служить Раудондварис І 
(Каунасский р-н). Сейчас она находится на вы- 
соте 28 ж над уровнем рек Неман и Нявежис и 
занимает плоіца третьей надпойменной тер- 
расы (рис. 67). От рек ее отделяет пойма 
шириною около 450 ж с первой надпойменной 
террасой и ІІ терраса, на которой неподалеку 
находилась упомянутая нами раньше стоянка 
Шилялис 2. Часть склона, на котором возник- 
ла Раудондварис І, с запада и востока отде- 
лена глубокими оврагами с текуіцими по ним 


ручейками. Четвертая терраса Немана от этого 
места далеко. 
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В стоянке, на самой поверхности (рис. 68) 
лежал слой темно-серого песка толіциной 20-- 
90 см, с дерном. Ниже -- тонкий, в 10 сж (и то 
не всюду), слой светло-желтого песка, в кото- 
ром найдены остатки костриш. чо обнаружен- 
ным гончарным черепкам, датируемые уже 
историческим временем. Под светло-желтым 


песком лежал культурный слой - ортштейни- 





Рис. 67. Расположенне раскопа стоянки Раўдондвари? 


временам ранней свидерской культуры (конец 
бёллинга -- начало аллерёда). В раннем слое 
стоянки Гренск, относяшцемся к концу аллере- 
да -- позднему дриасу (там же, стр. 37-42), 
свидерское влияние уже вполне отчетливо, как 
в смысле техники, так и в отношений типов из- 


рованный песок, на верхнем горизонте которо- 
го обнаружены предметы раннего железного 
века, а в нижнем--позднего мезолита. На 
20 см ниже, в слое белого песка, найдены 
остатки палеолитической стоянки: изделия и 
отіцепы, покрытые толстой патиной. 


Основной палеолитический инвентарь стоян- 
ки Раудондварис І составляют свидерские на- 
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конечники стрел, знакомые нам по другим янки Эйгуляй І А, В и Г. Два фрагмента на- 


стоянкам (рис. 68, 1, 2). Однако черешки их конечников с оборотной стороны ретуширова- 
короткие, тупые, мало ретушированные, близ- ны свидерской ретушью. Однако имеются и два 
кие к наконечнику из стоянки Эйгуляй І С наконечника стрел с мадленскими чертами 
(рис. 44, /). Сходна и топография обейх стоя- (рис. 68, 3, 5). Один -- довольно длинный, узко 
нок. Надо думать, что они относятся к одному ретушированный, односторонний, второй -- 
времени и являются более поздними, чем сто- фрагмент наконечника с выемкой. Характер- 
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Рис. 68. Разрез и стратиграфия стоянкя Раудондварис: 


1--дерн, 2--темно-серый лесной песок, 3--светло-желтый песок, 14--ископаемая почва, б - подпочва - железистый песок (в варх- 
нем горинзонте-- культурный слой мезолнта), 6- камни І 
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Рис. 69. Орудия стоянки Раудондварис (нинжний культурный слой) 
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Рис. 70. Внд стоянки Нятесай 1 


ными для свидерских типов являются: узкий и 
длинный скребок (рис. 68, 8) и клиновидный 
резец (рис. 68, 7); ретушь по краю сближает 
последний с резцами поздних свидерских стоя- 
нок; кроме того, длинные, мало ретуширован- 
ные пластины (рис. 68, 4, 10). Появление изде- 
лий специального назначения, изготовленных 
из пластин (рис. 68, 9), тоже сближает Раудон- 
дварис І с более поздними вариантами стоянок 
свидерской культуры. Наконец, эту стоянку 
связывают со свидерскими (Эйгуляй ІГ, Пип- 
ляй, Эжяринас І, 14) крупные скобели (рис. 68, 
П, 12). Нуклеусы не очень правильные, но 
двухплошцадные, призматические. 

К тому же времени принадлежит и нижний 
слой стоянки Нятесай І (Варенский р-н). По 
месту расположения стоянка несколько отли- 
чается от других -- высотная отметка ее ниже. 
Однако при этом нельзя не учитывать, что она 
находится ближе к верховьям Немана, где вы- 
сота террас вообіце значительно ниже. Няте- 
сай І находится у места впадения речки Няте- 
са в Неман на высоком левобережном яру 
второй надпойменной террасы (рис. 70). Край 
ее находится на 14 ж выше современного уров- 
ня Немана. В северной части плошцадки Няте- 
сай І к Неману спускается уже третья надпой- 
менная терраса, достигаюіцая 20 м над уров- 
нем воды (т. н. гора Виндуге). 

На стоянке Нятесай І была раскопана 
плошцадь в 1315 м?, охватившая основную ее 
территорию (рис. 71), за исключением части, 
др ааченнай ранее при постройке зданий. 

казалось, что стоянка заселялась трижды. 
Ранние -- палеолитические -- находки концент- 
рировались на небольшом участке в северо- 
восточной части плоцади (квадраты “УІІ: 
11, 12; УП: 10, ІІ, 12; ІХ: ІО, 11, 12; Х: Іі, 


12; ХІ: 12). Они обнаружены в песке на глу- 
бине 60-80 см от поверхности. Над песком 
лежал слой темно-серой ископаемой почвы, 
окончательно сложившийся в раннем бронзо- 
вом веке, но содержавший также и небольшое 
количество находок времен позднего мезолита 
(рис. 72). В других квадратах, в особенности 
юго-западных, палеолитический слой, как та- 
ковой, не выделялся, попадались лишь отдель- 
ные изделия вместе с мезолитическими, лежав- 
шими в слое ископаемой почвы. Палеолитиче- 
ские очаги выделялись лишь пятнами сажий 
(рис. 793). 

Свидерские наконечники стрел из Нятесай І 
в большистве имеют невыделенные черешки, 
покрытые с оборотной стороны свидерской ре- 
тушью (24 экз.). Несколько (4 шт.) наконечни- 
ков нмеют незначительно выделенные череш- 
ки. Судя по наконечникам с невыделенными 
черешками, у которых сохранились острия, 
край их вершины обычно бывает немного ре- 
тушированным с лицевой стороны. Иногда ре- 
тушь идет по всему краю наконечника (рис. 74, 
2) от самого черешка. Только в четырех слу- 
чаях на верхушке острия с оборотной сторо- 
ны -- следы свиядерской ретуши (рис. 74, 1,9, 
8). Наконечники с незначительно выделенными 
черешками (рис. 74, 4, 5, 13, 20), как правило, 
еце меньше тронуты свидерской ретушью с 
оборотной стороны. 

Следует упомянуть и три толстых черешка 
сравнительно более крупных наконечников 
(рис. 74, 14), лишь слегка ретушированных с 
брюшка. 

Другую группу составляют 14 острий без 
выделенного черешка (рис. 74, 1--3, 6, 9-1), 
изготовленных из довольно широких пластин. 
Три из них ретушированы свидерской ре- 
тушью по верхушке с брюшка, остальные - 
только по краям со спинкий. Семь наконеч- 
ников имеют широкие черешки, ретуширо- 
ванные только по краям (рис. 74, 16-18). 
Они - небольшие, неправильной формы, слегка 
напоминаюшцие более позднеие Ммадленские 
(хвалибоговицкие). 


Большая часть палеолитических скребков 
Нятесай 1 (около 30 экз.) - продолговатые 
(рис. 74, 25-27). Чаіце всего их нельзя при- 
числить к узким: длина примерно в два раза 
превышает ширину. Изредка скребки имеют 
ретушь по краям. Приблизительно четвертую 
часть скребков составляют короткие или при- 
ближаюіциеся к круглым (рис. 76, 28, 29); они 
широкие, хорошо обработаны и напоминают 
скорее мадленские, чем азильские типы. 


Около 30 найденных на стоянке резцов 
(рис. 75, 1--9) в большинстве довольно узкие 
и продолговатые, клиновидные -- серединные, 
боковые или изготовленные с помошцью скола 
и ретуши. Некоторые имеют узкую ретушь на 
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Рис, 71, Нятесай І. Плецадь раскопов 1962 и 1963 годов, Цнфрами обозначены очага 
и ямы всех культурных слаев: 
1 --тёперешний раскоп, 2- очаг или яма палёслята-мёзоднта 


боковых гранях. Только два резца - угловые 
с ретушыо на вершине. Выделяется один не 
очень длинный, клиновидный -- серединный ре- 
зец со скребком на другом конце, 
Нуклеусов на некоторых квадратах доволь- 
по много. Онй встречены в скоплениях. По- 
видимому, это места своеобразных мастерских. 












Здесь, в песке, на глубнне 25 м залегало 
много кремневых изделий и отіцепов, покры- 
тых толстой белой патиной. Среди них выделя- 
лось несколько нуклеусов и один маленький 
наконечник стрелы, Некоторые пластины но- 
сили следы ретуший. В нуклеусах отсутствуел 
правильность ранних свидерских форм, однако 
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Рис, 72. Нятесай І. Разрез части раскопа: 
І - дерн, 2--ископвемая почва, 3-- мелкозерннстый пёсок, 4- суглинок, 5 - подзол 


Все нуклеусы двухплошцадные, обычно узкие 
и продолговатые, сплюіценные спереди (рис. 759, 
10). Во многих случаях, на нуклеусах, по бо- 
кам, наблюдаются участки с кремневой коркой. 
Это указывает на то, что они изготовлялись из 
плоских конкреций кремня, встречаюіцихся в 
изобилий в отложениях гравия неподалеку от 
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они остаются призматическими, двухплоіцадоч- 
ными. Один из нуклеусов довольно плоский, 
с узкими, скошенными в одну сторону плоцад- 
ками. Второй тоже обит с двух концов, хотя 
по форме и напоминает пирамидальный. На- 
конечник стрелы близок к позднемадленскому, 
изготовлен из короткой пластины с выемкой 


Рис. 73. Нятесай І. Разрезы палеолитических очагов МэМэ 33, 34, 35: 
і-- дерн, 9--нскопаемая почва (мезолнтическияй культурный слой), 3- песок, 4-- сажа 


Нятесай І. Значительное количество нуклеусов 
сколоты по спинке поперек. Вероятно, они ис- 
пользовались как орудия труда, близкие к то- 
порикам или мотыгам. На эту мысль наталки- 
вают нуклеусы, у которых концы сколоты на- 
подобие более поздних овальных топориков. 

К тому же типу стоянок следует причислить 
остатки стоянки, обнаруженной в 1925 году 
в Каунасе, по улице Биржу, на краю тре- 
тьей террасы р. Нярис. 


с одного края, у острия ретуширован по краю 
с лицевой стороны, у черешка - с оборотной. 

Кроме материала стоянок, раскопанных в 
последнее время, большой интерес представ- 
ляют старые коллекции. В собрании В. Шуке- 
вича из Кашетос имеется немало находок, в 
которых можно усмотреть отчетливые призна- 
ки мадлена. Во многих случаях это об'ьясняет- 
ся спецификой обстоятельств. В упомянутой 
местности свидерское население встречалось с 
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Рис. 74. Орудия стоянки Нятесай 1 (нияжний культурный слой) 
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Рис. 75. Орудия стоянки Нятесай 1] (нижний культурный слой) 


издавна жившими здесь людьми, для которых 
была характерна мадленская культура. Поэто- 
му именно здесь й появились разнообразные 
свидерско-мадленские формы изделий (рис. 76). 





Рис. 78. Наконечники стрел стоянок у пос. Кашетос 


Культурный обмен начался довольно рано, по- 
жалуй, в конце аллерёда. 
Среди находок Кашетос достойны упомина- 
ния сравнительно крупные наконечники, по- 
крытые толстой белой патиной, ретуширован- 
ные с лицевой стороны крутой, характерной 


для мадлена ретушью, но сохранившие свидер- 
скую ретушь на оборотной стороне. О связях 
с мадленом говорят также наконечники с тол- 
стым широким черешком. 

Из других коллекций Шукевича в данном 
случае нас интересует стоянка Гирайте (Ва- 
ренский р-н) (рис. 77), где рядом с чисто сви- 
дерскими формами изделий (рис. 77, 1, 2) 
встречаются и такие, которые могли появиться 
лишь под влиянием мадленской культуры 
(рис. 77, 6, 7). 

Как уже отмечено, влияние мадленской 
культуры имело несколько иной характер, чем 
воздействие свидерской. Оно проявлялось 
прежде всего в форме изделий. Только позже 
мадленская техника -- односторонняя ре- 
тушь- начинает применяться при изготовле- 
ний свидерских наконечников. 

В Литве, насколько позволяют судить со- 
временные данные, мадленское влияние про- 
явилось позднее, чем воздействие свидерской 
культуры на мадленскую. Все стоянки соот- 
ветствуюіцего типа, обнаруженные к нашим 
дням, расположены выше стоянок времени ал- 
лерёда. Относяцциеся к ним находки лежат не 
в перемешанном с гравием аллювии, а в песке, 
нанесенном над аллювием водой или ветром. 
Скорее всего, подобные стоянки относятся К 
концу позднего дриаса. Об этом говорят и неко- 
торые типы обнаруженных здесь свидерских 
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изделий. Например, в стоянках, о которых ндёт 
речь, свидерские наконечники стрел такне же. 
как во ІІ группе свидерской культуры Литвы, 
т. е. мало ретушированные, с коротким череш- 
КОМ. 

Надо заметнть, что приблнзительно п тот 
же период - поздний дриас-- мадленское вли- 
яние проявлялось и в основных областях рас- 
пространения свидерской культуры (там, где 





Рис. 77, Орудня стоянкн Гирайте 


обшины со свидерской и аренсбургской Куль- 
турами рядом не жили), например, в цент- 
ральной Польше. 

В самом конце палеолита яли, скорее, уже 
в начале мезолита, в Польше встречаются 
свидерские стоянки с ясно выраженнымия мад- 
ленскими (аренсбургскимн) типами язделий. 
Например, стоянки Станковиче І--ІУ н др., У 
Буга, в Подлясьй (Э2тіі, 1929, табл, 29--40), 
где обнаружены мелкие аренсбургские нако- 
нечники, очень близкие к находкам таких ли- 
товских стоянок, как Мяргяжярис д и др. 
Скребки--чаце небольшие, почти округлые, 
зато имеются клиновидные резцы и двухпло- 
шадочные нуклёусы, столь характерные для 
свидерской культуры. З. Шмит отмечает, что 
если часть находок, обнаруженных в этих сто- 
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янках, можно отнести к палеолиту, то форма 
большннства их свидетельствует о принадлеж- 
ности к эпипалеолиту (Э2ті, 1929, стр. 107). 

В конце палеолита влияние аренсбургокой 
культуры доходит до южных польских обла- 
стей (возвышенности Малой Польши). Здесь 
в различных стоянках появляются наконечни- 
ки, напоминнаюішне мадленские, но имеюіцие 
иногда свидерскую ретушь (Козіоч5кі, І.., 1924, 
табл. 28). Много подобных изделий известно 
по стоянке Хвалибоговицы!. 

Последние исследования польских стоянок 
показывают, что аренсбургское влияние наблю- 
дается только в тех из них, которые являются 
более поздними, чем Свидры Вельке или Плу- 
ды А (ЭеріІд, 1960, стр, 29). Ярким примером 
этому может служить стоянка Цихмиана І 
(СртіеіІеж зка, 19578, стр. 5--12, табл. І-І), 
в которой аренсбургских форм еіце очень не- 
много. Однако известны ий стоянки, суіцество- 
вавшие приблизительно в то же время, как, 
например, Янушково 12, где аренсбургские 
формы представлены весьма ошутинмо, Такие 
стоянкий считаются моложе плудских, потому 
что некоторые из найденных в них нуклеусов 
более близки к нуклеусам, предназначенным 
для микролитов а сами изделия и отшейы зна- 
чительно мельче, чем плудские. 

Из сказанного следует, что взанмодействие 
упомянутых двух культур на территории Лит- 
ВЫ, а также в других окрайнных зонах не было 
тождественным развитию свидерской культуры 
в Мазовшанской области. На перияферий (в 
северных областях распространения свидер- 
ской Культуры), где по соседству обитали 
племена как со свидерской, так и с аренсбург- 
ской культурой, это взайнмодёействие началось. 
раньше, хотя, вероятнее всего, не в период 
аллерёда. По своему расположению на ПІ над- 
пойменной террасе, характеру залегания пла- 
стов и типам изделий сосответствуюшие ЛИТОВ- 
ские стоянки следует отнести к позднему дриа- 
су. Но только те стоянки, относяциеся к концу 
дриаса йли даже К пребореалю (й кото- 
рые мы причисляем к позднемадленским, под- 
вергшимся влиянию свидерской культуры, на- 
пример, Мяргяжярйс 3), представляют парал- 
лель таким польским стоянкам, как Станковиче 
І-ІУ или Цихмиана І. 





І Обычно такие стоянки относили к плудской груй- 
пе свиядерской культуры (Кгикоззкі, 1938--1945, стр. 
86), но в последнее время они уже выделяются В 
«зону далёких (западных) влняный» (сві, 196439, 
стр. 377). В свое время подобные стоянкаи причнелялись 
к той же свидерской культуре, Л. Козловский даже пы- 
тался нмя Хвалябоговицкой стоянки дать всей свидер- 
ской культуре (Козіочткі, Г., 1924, стр. Р31- 133). 
Позже название «хвалибоговнцкая» стало определеннем 
комплекса, содержашего аренсбургский компонечт в 
поздней свиндерской культуре (Зазіскі, 1933, стр, 18--19; 
Таціе, 1865, стр. 181). 


По-видимому, в то жё время (к концу позд- 
него дриаса) проявилось некоторое влияние 
аренсбургской культуры и на припятские сто- 
янки, такие, как Ополь или Береза (Исаенко, 
[966, стр. 44, ийлл, 11). Опо заметно и па 


материалах мезолитического верхнего слоя 
стоянки Гренск (Будько, 1966, иялл. б), хотя 
в целом гренский инвентарь очень далек от 
литовских находок: в нем сіце жив старый 
местный субстрат, которого не знала торрито- 
рия Литвы!. 


3. ХАРАКТЕРНЫЕ ОСОБЕННОСТИ ПАЛЕОЛИТИЧЕСКИХ КУЛЬТУР ЛИТВЫ 


Что касается аллерёда и позднего дриаса, 
то можно с уверенностью сказать, что разные 
лалеолитические культуры на территории Лит- 
вы СуУШОСТВОВалНн Б то Еремя одновременно. 
Различия между ними должны быть отне- 
сены К разряду этнокультурных. Подобные 
различия во время аллерёда наблюдались по 
всей Северной и Средней Европе. Не говоря 
уже о двух основных культурах - мадлен- 
ской и свидерской - суіествовало много от- 
дельных культурных и этнических ответвлений. 

Для аллерёда в целом, принесшего значи- 
тельное потепление, характерно разнообразне 
культур. Радискарбонная датировка позволяет 
замётить, что в этот период на очень широкях 
пространствах появляются одни и те же куль- 
турные группы, Следовательно, родовые обіци- 
ны совершали более значительные передвиже- 
ния, чем раньше, в бёллинге, или, отметим 
сразу, позже-- в конце позднего дриаса и ме- 
золияте. Причиной этому, по-видимому, являл- 
ся образ жйзни людей- охота за северным 
оленем, стада которого (и, ёстественно, охот- 
ники) преодолевали за год сотни кйлометров. 
Второй причиной, которая вызывала передви- 
жение людей на далекие расстояния по мало- 
населенным просторам приледниковой Европы, 
были зкзогамные отношения, Именно по этим 
причинам на территории Литвы и Калинин- 
градской области одновременно сушествовали 
в то время носители различных культур. 

Передвижение культурных групп было нан- 
более интенсивным во второй половине алле- 
рёда. Уже в первой его половине выросли леса. 
Северный олень, заставлявшияй первобытиых 
людей, кочевать за собой, перестал быть един- 
ственным обьектом охоты, И люди прочно за- 
селили южную и восточную Прибалтику. 


Во второй половине аллерёда ин позднего 
дриаса наряду с родовыми обшинами, которые 
сохраняли в более или менее чистом виде ка- 
кую-то определенную культуру, уходяіцую кор- 
нями еце в начало аллерёда, все чаіце стали 
возникать обіцины с культурами смешанного 
типа. Скреіценне культур характерно для ши- 
рокого пояса пруледниковой Европы и, в из- 
вестном смысле, может считаться своёобраз- 
ным хронологнческйм признаком. Учитывая 
большую подвижность населения в аллерёде, 
надо проявлять особую осторожность при по- 
пытке свести известные нам стоянкий некоторых 


культурных групп В одну цепь развития по- 
следовательйого в хронологическом отношёния. 

Такой же сложной была в период аллерёда 
и история заселения других приледниковых 0б- 
ластей, где рядом жили разные культурные 
группы. Например, в Западной Европе обра- 
зовался своеобразный мадлён горной Герма- 
нии, кресвелиен, шедавиен я др. Несколько ва- 
риантов различалось и в плудской культуре. 
заборетинскяй, гулинский и др, В зоне Русских 
равнин также встречаются стоянки, ннвентарь 
и стратиграфия которых показывают, что где- 
то рядом должны были, по-виднмому, суіце- 
ствовать обшины, употреблявшие иную техни- 
ку изготовления орудий труда и другие типы 
изделий, 

Группы людей, живших в аллёрёде на тер- 
риторий Литвы, ешце почти не знали азильских 
элементов. Последнне являются признаком 
культур позднего дриаса, усвоенных местным 
культурами по пути расселения людей. Это-- 
довольно опрелеленный хронологический при- 
знак, который в свое врёмя в известном смысле 
нивеляровал культурные группы аллерёда”. 
Вторым признаком культур позднего дриаса, 
пожалуй, будет распространение некоторых 
одинаковых нзделий из костй и рога в различ- 
ных культурных группах, также оказываюіцие 
нивелируюіцее воздействие?”, 

При установлений хронологии литовских 
стоянок позднего дриаса и тем самым датиров- 
ки культур исследуемых групп родовых обіцин 
первым критерием был геоморфологический. 
Мы говорили о расположений стоянок на тер- 
расах, об их соотношении с современным уров- 
нем воды, учитывали стратиграфические об- 
стоятельства Мместорасположения. Попытки 
связать литовские стоянки с точно датирован- 


І Имеется в виду территориня в современных грани- 
цах Литовской ССР. 

? По наличиню азильских (в Польше- тарновских) 
элементов пытзются датировать некоторые группы ма- 
зовшанского цякла (сендерские). Их количество счита- 
ют хронологическнм принзнаком того нли икного периода; 
высказывается мысль, что они Б незначиательном КОлЕ- 
честве появились уже в ранней плудской группе и в боль- 
шом -- в поздней (Эсі, 1360, стр. 41--42). 

3 Пока, к сожалению, нельзя этого утверждать ка- 
тегорически, так как ни в Литве, ни в других странах 
мы нё знаем палеолитических свидёрских стоянок с Из- 
делиями из рога н костн. Однако, судя по обіцей куль- 

рной ситуацин, такая возможность допустима (Когісч- 
гі, 5. К., 1969, стр. 120- 123) н, несомненно, ге долж- 
ны будут подтвердить дальнейшне нсследовання. 


9] 


ными находками позднего дриаса других стран 
позволяют заметять, что обіцие элементы, ха- 
рактерные для широких пространств Европы, 
проявляются (в различном количестве) также 
и на территории Литвы, Таким образом, до- 
вольно типйчной чертой развитня культур пе- 
риода позднего дриаса является отсутствие 
принципиально новых самобытных культурных 
групп и в то же время распространение раз- 
ных культурных элементов среди соседних 
групп. Эти элементы проникали в Прибалтику 
иногда из весьма отдаленных областей. В пер- 
вую очередь, мы нмеем в виду распространение 
азильских элементов. Кромё того, ПОЗДНИЙ 
дриас является периодом продвижения к сёве- 
ру макролитических форм орудий. 

По своему характеру распространение ука- 
занных культурных элементов в позднём дряа- 
се в корне отличается от того, что наблюда- 
лась в аллерёде, когда на новых местах вдруг 
появлялись дотоле нейзвестные культуры (что 
приводит к предположению, что это было след- 
ствием переселения отдельных родовых обіцин, 
приносивших с собой собственную, уже сфор- 
мировавшуюся культуру). В позднем же дриа- 
се (или, во всяком случае, в развитой его фазе) 
из-за сильного похолодания переселение к Се- 
веру должно было сократиться. В стоянках 
этого времени значительно чаіце повторяются 
одннаковые культурные комплексы. Приходит- 
ся думать, что плошаль кочевок тогда сузи- 
лась. Сохранялись культурные группы, которые 
можно называть наследием второй половины 
аллерёда или начала позднёго дриаса. С юга 
проникали новые элементы культуры, однако 
без сколько-нибудь значительных перемеіцений 


населения. По-видимому, именно с эТИМ И СВЯ-- 


зано появление множества смешанных Куль- 
тур позднего дриаса. 

В аллерёде й позднем дрнасе в Восточной 
Прибалтике выделяются по крайней мере семь» 
крупных культурных групп (З свидерские и 4 
прибалтийско-мадленские), которые допустинмо 
синхронизировать с другими культурами при- 
ледниковой Европы соответствуюццего временн, 


Согласно исследованиям, проведенным до 
сих пор, можно предполагать, что представи- 
тели различных мадленскиях культур пришли 
в восточную Прибалтику с запада по южному 
берегу Балтийского моря!. Восточная Прибал- 


І Выше было остмечено, что в конце палеолита В 
Литве, как и в других пернферийных областях прибал- 
тайско-мадленской культуры, встречаются элементы, 
корни которых слёдовало бы нскать в культурах перно- 
да бёллннга (например, наконечники стрёел с выемкой). 
Это обстоятельство послужнло обоснованнем прёдполо- 
ження, выдзнгавшегося некоторымн исследоватёлямй па- 
леолнита, что корни гамбургской, аренсбургекой и других 
культур следует искать на востоке (Ві, 1944; ЕКкбоіпі, 
1925). По нашему же мнению, учитывая, что между Во- 
сточной и Западной Европой лежнт область распростра- 
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тика, включая ныне затопленное южное побе- 
режье, принадлежала к основной зоне распро- 
странения прибалтийских мадленских культур 
в аллерёде и позднем дрнасе (рис. 57), оказы- 
вавших определенное влияние на область сви- 
дерской культуры. Это подтверждается хроно- 
логией. В области польской свидерской (плуд- 
ской) культуры влияние северных мадленских 
культур заметно только в позднем дриасе. 
Значит, мадленские элементы в польской СВИ- 
дерской культуре (в частности, наконечники 
широкие, зачастую односторонние, лишённые 
свидерской ретуши, с явно выделенным череш- 
хом) не были унаследованы от старого во- 
сточного населения типа Костенок, которое 
суіцествовало еце до того, как сформировалась 
сама свидерская культура, а скорее занмство- 
вавы от поздиего северного или северо-запад- 
ного мадлена (в первую очередь, культуры 
Аренсбурга), который появился по соседству 
только в начале позднего дриаса. 

Восточную Прибалтику и южное побережье 
Балтийского моря об'ьединяют в одну культур- 
ную обіцность также некоторые типы роговых 
и костявых исзделий. Во-первых, это мотыги 
типа Люнгбю, место появления которых пока 
не установлено (возможно, что такой центр 
вообше не сушествовал); во-вторых, -- гарпун. 
Конечно, гарпун представляет собой широко 
известное в мадлеёне изделие, но следует ука- 
зать, что в Цёнтральной и Восточной Европе 
западноевропейским гарпунам почти нет ана- 
логий, что, по-видимому, определялось зтно- 
графическими особенностями отдельных родо- 
вых обіцин (Замятнин, 1960, стр. 84--86). 

Культурные группы, представителями ко- 
торых были родовые обшцины, кочевавшие в 
позднем палеолите по южному побережью Бал- 
тийского моря и в Литве, поддерживали между 
собой некоторые связи и занимали довольно 
четко очерченную территорию (насколько, ра- 
зумеется, это возможно, говоря о палеолите). 

Бозникает вопрос, какой же характер носи- 
ла территория кочевок, почему обіцины при- 
держивались ее границ й каковы были стноше- 
ния между отдельнымя родовыми обшинами? 

В свое время в археологической науке было 
распространено мнение, что единственным крч- 
терием для решения вопроса о различии куль- 
тур палеолита и мезолита могут быть лишь 
конкретные формы хозяйства носителей той 
или иной культуры, предопределякнцне сост- 
ветствуюшие формы изделий данной куль- 
туры. Таким образом, например, пытались 
обьяснить разницу между яинвентарем сто- 


нёния свидерской культуры, и сопоставляя культуры пе- 
риода аллерёда других территорий, место пройсхожде- 
ння прибалтинйских мадленских культур следует искать 
западнее от области распространения свидерских, т. е. 
зацаднее Одера. 


янок Причерноморья и равнины средней 
Россни (Ефименко, 1953, стр. 603). Однако 
выяснилось, что в суіцности разницы в хозяй- 
стве не было (Замятнин, 1951, стр. 133) и что 
различия в отдельных культурных областях 
приходится обьяснять какими-то другими ре- 
ально сушцествовавшими отношениями между 
обшцинами (Формозов, 1959, стр. 65--66). 

Родовые обіцины палеолита, по-видимому, 
не были обьедннены в племена. Экзогамные 
атношення, наподобне тех, какие мы знаем по 
Австралин, не требуют обьединения, и было бы 
напрасным искать в позднем палеолнте такую 
категорию, как племя. 

Итак, мы должны считаться с этническимн 
особенностями самостоятельных родовых 0б- 
шнн. Интересные данные дает наблюденне за 
величнной и характером литовских палеолити- 
ческих стоянок. Величина стоянки, количество 
скопленнй, а также возврашенне на старое ме. 
сто, оставленное родственнымн обіцинамн, или 
пойски новых мест - все это зависело не от то- 
го, какое животное было основным обьектом 
охоты, не от способа охоты за ним (кстати, 
носители всех позднепадлеолитических культур 
охотились на одних и тех же животных позд- 
него дедникового периода), а от обычаев от- 
дельных обіцин. 

Однако здесь приходится усматривать и 
другие конкретные исторические явления, 
Большие стоянки со множеством отдельных 
сколлений говорят о том, что люди, останавли- 
вавшиеся здесь, не приходили откуда-то из 
далека, а кочевали поблизости, на ограничен- 
ном пространстве, представляя в ийзвестном 
смысле постоянное местное население, Все 
большие стоянки оставлены носителями СВИ- 
дерской культуры (Эйгуляй 1, Скаруляй, Пу- 
вочяй, Глинас І, Мяркине и др.). Пока что не 
обнаружено ни одной мадленской стоянкиИ, кКо- 
торая занимала бы значительную плоцадь и 
имела бы много скоплений (за исключением 
стоянок Вильнюс). Как правило, все они ма- 
ленькие. Правда, встречаются также и неболь- 
шие свидерскине стоянки [1 группы, однако их 
немного. Поэтому кажется, что маленькие мад- 
ленские стоянки, имевшие одно скопленне, при- 
надлежали небольшим рюдовым обіцинам, от- 
кочевавшим далеко бт основного места своёго 
обитания и не стремиявшимся вернуться. На 
таких стоянках культурный слой не сохранял- 
ся, но инвентарь оставался чистым, без ино- 
рдяяых примесей. 

Кочевая жизнь в палеолите не могла но- 
сить повсюду одинаковый характер. Обычай 
жить большими родовыми обшцинами часто 
сохранялся в тех культурах, которые разви- 
лясь на почве поздних культур охотников за 
мамонтами,. Такой была свиндерская культура, 
возникшая на основе культуры Мовы Млын, 


которая, в свою очередь, тесно связана с куль- 
турами типа Костёнок. Поэтому в Польше, се- 
верной Укранйне и южной Белоруссии свидер- 
ские палеолитические стоянки бывали доволь- 
но большими. Их жители, передвигаясь, 
достигали северной границы своего распро- 
странения - территории современной Литвы. 

На Западе стоянки прибалтийского мадле- 
на тоже не были классически маленькимин. 
Люди жили в громадных шалашах и нё раз 
возврашались на удобные для них места. В 
отдаленную восточную Прибалтику отсюда, 
наверно, приходили лишь отдельные семейст- 
ва-- более подвижные, чем родовые обіцины, 
состоявшие нз многих семей. 

Характерную разницу между двумя куль- 
турами лозднего палеолита, сушествовавшимі 
на территорий Литвы, можно усмотреть даже 
в мастерских, например, в Эжяринасе. В сви. 
дерских мастерских часто обнаруживаются 
правильные длинные пластины наряду с за- 
конченнымин, но, по-видимому, чем-то не удов- 
летворявшими мастера наконечниками стрел. 
Тут же лежат заготовки для скребков, много 
резцов. Все это может являться доказательст- 
вом того, что люди здесь жили длительяое 
время и занимались, в частности, изготовле- 
ннем орудий труда. В мадленских же мастер- 
ских чувствуется какая-то торопливость. Ни 
в одной из них нет правильных пластин-заго- 
товок. Оставлены только ни на что не пригод- 
ные отіцепы, Очень мало законченных изделий. 
Создается впечатление, что здёсь на месте во- 
обіце почти ничего не пройзводилось, и сырье 
уносилось в виде заготовок -- ножевидных пла- 
СТИН. 


Может быть, именно потому, что в аллерёде 
носители свядерской культуры были в во- 
сточной Ірибалтике, так сказать, местнымин 
постоянными жийтелями (постепенно продвИ- 
гавшимися на север), жнвшими большими об- 
шцинами, онй и оказывали столь значительное 
влияние на маленькие грулпы носителей мад- 
ленских культур, истянных кочевников. И толь- 
ко много временн спустя, в позднем дриасе, 
носнтели мадленскинх культур стали оказы- 
вать какое-то ошцутимое влиянне на свойх со- 
седей, так как уже более или менее здесь 0б- 
ЖИЛИСЬ. 

На взанмообіцение родовых обіцин Влияяли 
известным образом и природные условия. Нан- 
большую неоднородность инвентаря мы наблю- 
даем в стоянках аллерёда - начала позднего 
дриаса, Следует думать, что в сравнительно 
теплое время отдельные родовые обіцины при- 
ходили сюда издалека и надолго не задержаи- 
вались. Это характерно в аллерёде для куйль- 
тур приледниковой Европы, заселенной охот- 
никами на северного оленя, обіцины которых 
еце не имели свойх определенных охотиичьйх 
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угодий. Клнмат позднего дриаса ограничил 
дальнне походы, невольно заставив людей 
больше обшаться с соседямі, Однако этно- 
культурная область, которую с несколькімн 
вариантаміі можно проследить уже в аллерёде, 
позже не только не изменнлась, но стала ешце 
более компактной, хотя многие отдельные куль- 
турные груплы еіце сохранялись. Вес более 
четко вырисовывается опрсделенцая террито- 
рия, па которой шло обіцение между предста- 
вителямй прибалтийского мадлена и свиндер- 
ской культуры. На севере эта территория зани- 
мала всю южную часть Литвы и современную 
Калининградскую область. Западнее Одера 
свидерские элементы менее оцутнмы (причем 


ойй появйлись там, без сомнения, вне прямых 
жонтактов). На юге свидерская культура до- 
стигла Карпат. На востоке она кончается в 
западном Полесьй н западной Белоруссин. 
Носиятели свидерской культуры, ушедшие в па- 
леоднте дальше к востоку, встретились с ме- 
стным населением, нмевшим инос этническое 
пройсхождение, н на этой основе образовался 
особый этнокультурный вариант -- Свидеро- 


Гренская культура. 

Первое этнокультурное обльединение, хотя М 
не очерченное ешце с достаточной точностью 
географически, заложило основу для будуіцего 
формирования культурно-этнических груп. 


ІУ. МЕЗОЛИТ 


і. ПРЯРОДНЫЕ УСЛОВИЯ В ЭПОХУ МЕЗОЛИТА 


Верхней хропологнчсской гранпцей палео- 
літа в Средней н Ссверной Европе большиі- 
ство археологор считают рубеж между позд- 
нам дринасом и пребореалем. Значительные 
климатические н геоморфологические нзмене- 
ния сушественно повлияли на образ жизни 
первобытных людей ий создалий условия дДяЯ 
новых культурных движений, положнв начало 
эпохе мезолита (Сіагс, 1964, стр, 72; Эса. 
Ьейіззеп, 1964, стр. 384---385). 

В палесклиматическом отношении мезоліт 
можно разделить на три периода: пребореаль- 
ный, бореальный и атлантический. 


В пребореальном периоде в котловине Бал- 
тийского моря пронзошли большие изменения. 
Когда ледник отступил йз средней Швециин, 
через образовавшуюся протоку Балтийское 
приледниковое озеро соединилось с океаном, 
превративиись в соленое Иольдиевое море 
(рис. 78). 


Уровень Иольдиевото моря был па несколь- 
ко десятков метров ниже современного, а бес- 
реговая линня его находплась значительно за- 
паднее тсперешней. Об зтом свидетельствуют 
находки субаквальных отложеняй Иольдневого 
моря в 30д-метровых скважннах на Куршской 
косе. 

По гесморфологнческинм ин радноўглерод- 
ным данным, Иольдиевое море суіцествовало 
приблизительно в промежутке между 8000 г. 
и 7500- 7000 гг. до н. э.! 





ГП. М. Долуханов, суммнруя данные Ннльсона, Хі. 
юмы, Саурамо, датирует пернод Иольдневого моря мсж- 
лу 8000 и 7500 гг. до и. э. (Долуханов, 1963, стр. 63). 
По радноўгаеродным измеренням, пробеденным В Скат- 
динавнии, Э. Фром датнруст вторженне соленой океан- 
ской воды в пресцое Балтайское озеро 9350 г. до Н. з. 
(Еготлі, 1963, стр. 49-50, табл. І). М. Саурамо (Зац- 
гато, і955, стр. 4 и Г. Гросс (Огозз, 1998, ср. 85) 
относят период Иольдиевого моря к 7ЭЮ--72Я) гт. 
До н. з. 


В. преборсальном периоде в бассейне Нема- 
на пройзошло трстыье значительное углубление 
русла. Манболес ясіо оно выражено только 
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Рис, 73. Польшесое море (по М, Саураме) 


в низовьях, Выіце по теченню можно обцару- 
жить лишь боковые перемецення русла. Счн- 
тается, что к тому времени уже был припод- 
нят базис эрозии, достигший найвысшего уров- 
ня в субатлантическом периоде (Басаликас, 
і961, стр. 224). 

Спад уровня Балтийского моря и углублс- 
ние низовнй Немана определили дальнейшее 
формирование речных террас. Именно в тот 
период сформировалась первая надпойменная 
терраса Немана (Басаликае, 1955, стр. 47; Ва- 
заіуказ, 1955). Перемецения русла, как ий сы- 
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рой холодный климат, делали новые берега 
рек далеко не всегда удобными для заселения. 

Иное положение было на берегах озер. 
Потепление климата (по сравнению с поздним 
дриасом) привело к окончательному исчезно- 
вению погребенных глыб мертвого льда. В 
пребореальном периоде отмечаются резкие из- 
менения уровня некоторых озер!, 

Климат постепенно становился все теплее. 
Ледники быстро таяли, отступая каждый год 
на несколько сот метров (Шварцбах, 1955, 
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Рис. 79. Анциловое озеро (по М. Саурамо) 


стр. 200). В диаграммах анализа пыльцы ли- 
товских торфяников значительно возрастает до- 
ля деревьев, в особенности березы. В конце 
пребореального периода увеличивается роль 
сосны, а также орешника и других широколист- 
венных деревьев (Сидаеіі5, 1958, стр. 87; Гуде- 
лис, 1961, стр. 479; КараіІіепё, 1959, стр. 480-- 
481). 

К концу суіцествования Иольдиевого моря 
в восточной Прибалтике исчез северный олень, 
но фауна пополнилась представителями лесной 
зоны. Иольдиевый период развития Балтий- 
ского моря заканчивается отступлением лед- 
ников из средней Швеции и поднятием сред- 
нешведского порога, отгородившего от океана 
пресноводное Анциловое озеро. Льды сохрани- 





І Например, на территории теперешней Калинин- 
градской области, в озерах Астравншки н Опшруты, 
в то время сильно упала вода, образовались острова, 
поросшие затем ивой и обжитые, на что указывают оча- 
ги, относяішциеся к нольдневому перноду (Сгоз5з5, 19373, 
стр. 154; 1958, стр. 153), 
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лись только на северной окрайне Швеции 
(рис. 79). 

Геоморфологические и климатические фак- 
торы действовали так, что стоянки времени 
Иольдиевого моря мы находим расположенны- 
ми сравнительно низко по отношению к со- 
Временному уровню вод. Между топографией 
стоянок позднего дриаса и иольдиевого перио- 
да сушествует большое различие. Однако вы- 
ше мы упоминали, что обцие условия ешце да- 
леко не всегда были благоприятными для 
заселення берегов рек. Правда, стоянки вре- 
мен Иольдиевого моря обычно встречаются на 
первой террасе, но в значительном отдалении 
от берега реки, у подножья второй террасы. 
Такая ситуация характерна для всех эпипа- 
леолитических стоянок, о которых пойдет речь 
ниже (рис. 80). К речному берегу первой над- 
пойменной террасы стоянки приблизились 
только во время Анцилового озера, Месторас- 
положение стоянок на границе первой и второй 
террас является одним из основных признаков 
при проведении грани между стоянками позд- 
него дриаса и пребореаля. 





Рис. 80. Вид раннемезолитической стоянки Бруже 


Береговые границы Анцилового озера по 
всей Прибалтике значительно отличались от 
прежних очертаний, На севере наблюдалось 
заметное изостатическое поднятие земли, в ре- 
зультате чего берега Анцилового озера оказа- 
лись на 200 м выше современного уровня моря, 
а в Эстонии и на Готланде--на 45 м (Сереб- 
ряный, 1961, стр. 188). В южной Прибалтике 
берега Анцилового озера, наоборот, не сохра- 
нились, потому что оказались примерно на 
З м ниже современного уровня моря ((иде!із, 
1955; Гуделис, 1957, стр. 168; 1961, стр. 489). 
На месте нынешнего Куршского залива в то 
время еіце была суша. Глубоко в море вдавал- 
ся южный и юго-западный берега Балтики со 
всеми островами Датского архипелага (Сіиде!із, 
1958, илл. 29:11; Серебряный, 1961, илл. 9). 
Как уже упоминалось, на берегах рек Неман, 





Рис. 81. Вид раннемезолитической стоянки Паштува 


Нярис и др. во время Анцилового озера уже 
сушцествовала первая надпойменная терраса 
(ВазаІуКка5, 1955) и формировалась пойма. 

В соответствуюішцих пыльцевых днаграммах 
отложеняй бореального возраста кривая сосны 
достигает своей вершины, резко подннмастся 
кривая орешника, быстро достигаюцая своей 
найвысшей точки (до 929; и выше), больше 
становится пыльцы широколиственных-- липы 
и вяза. Однако растительный покров в целом 
был ешце относительно слаб, процессы денуда- 
ций и эрозии шли с большой интенсивностью 
(Гуделис, 1961, стр. 482--483). Все это пока- 
зывает, что климат во время Анцилового озера 
был бореальным; это ранний период потепле- 
ния (Шварцбах, 1955, стр. 202). 

Во время Анцилового озера первая надпой- 
менная терраса заселялась уже повсеместно. 
Так как человек стремился расположиться 
поближе к воде, то стоянки этого времени мы 
находим на самом речном берегу (рис. 81). В 
конце периода в пресноводное Анциловое озе- 
ро вновь врываются соленые воды океана. Поэ- 
тому некоторые гсологи наряду с Анциловым 
озером выделяют также Мастоглоевое море; 
однако оно не оставило какого-либо четко оп- 
ределенного наследства и его трудно дати- 
ровать в хронологинческом отношении (Егопілі, 
1963, стр. 50). 

В начальной стадни Литоринового моря 
уровень воды оставался невысокнм (рис. 82). 
Даже во время І литориновой трансгрессии 
он был на несколько метров ниже современ- 
ного, и это не могло не отразиться на поло- 
жений стоянок. Во время У пыльцевой зоны, то 
есть приблизительно в середине У тысячелетня 
до н. э. (между 6350: 240 и 6750:; 140 лет на- 
зад, по К. Шулия, 1967, стр. 232), на побережье 
Литвы имела место вторая максимальная ли- 
ториновая трансгрессия. Уровень моря был на 
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несколько метров выше современного и под 
водой оказалась часть теперешней прибрежной 
территории. 

Климат стал атлантическим -- морским: ле- 
т0-- теплым и сырым, зима -- мягкой. Начало 
атлантического периода выделяется довольно 
отчетливо. Этот период, охватываюіций про- 
межуток между 6000 и 3000--2000 гг. до н. э. 
(Шварцбах, 1955, стр. 202; Долуханов, 1963, 
стр. 68; Шулия и др., 1967, стр. 232),-- найвыс- 
шее потепление послеледникового климата, ког- 
да средняя годовая температура превышала 
современную на 2--37, а вегетативный период 
растений был на 3-4 недели дольше нынеш- 
него. В Литве в то время широко распростра- 
нились широколиственные леса (Суде!із, 1957; 
Кабайіепё, 1959, стр. 481). 





Рис. 82. Литориновое море 


В атлантическом периоде окончательно 
сформировались поймы рек Неман и Нярис 
(Гуделис, 1961, стр. 485). На их создание ока- 
зали влияние значительный спад уровия моря 
и сдвиги земной коры. Во второй половине Пе- 
риода уровень воды установился близким к 
современному, земная кора стала подниматься, 
море отступило. 

В это время начала формироваться Курш- 
ская коса, которую покрыли параболические 
дюны, поросшие затем широколиственным ле- 
сом (Сидеііз, 1953; Гуделис, 1961, стр, 483). 

Суммируя данные о геоморфологических и 
климатических сдвигах, можно теоретически 
определить периоды, к которым относятся сто- 
янки, расположенные на той или иной высо- 
те по отношению к современному уровню во- 
ды. Целый ряд соответствуюіцих ИСсХОДНЫХ 
точек позволяет свести топографию стоянок в 
хронологическую систему. 
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Рис. 53. Вид поздниемезолинінческой стсянки у р. Запсе І 


Первый промежуток--от конца позднего 
дрнпаса до того времені!, когда сформипрова- 
лась пойма. Он охватывает время Иольдневого 
моря и Анцилового озера (в климатическом от- 
ношенин -- пребореаль и бореаль). Стоянкі 
располагались на первой надпойменной терра- 
се рек и озер. 

В свою очередь, первый промежуток можно 
разделить на две части: вначале (время Иоль- 
диевого моря) стоянки находились далеко от 
современного речного берега, а в конце (время 
Лнцилового озера) -- на самом краю первой 
надпойменной террасы. При переходе от ан- 
цилового к литориновому периоду стали засе- 
ляться и возвышениня самой поймы. 

Второй промежуток -- короткий, но в раз- 
ритии топографий стоянок очень яркий. Это 
время максимальной литориновой трансгрессии 
(середина У тысячелетия до н. э.), когда бере- 
га рек и озер оказались под водой, став непри- 
годными для заселения, и жители отступили на 


более высокие террасы (ІІ и ІІ надпойменные) 
(рис. 83). 


Третинй промежуток -- это период после 
трансгрессини, когда стоянки вновь спустились 
вниз, на пойму, но уже не приближались к са- 
мому берегу, как это бывало в начале атлан- 
тинческого периода (рис. 84). 





Рис. 84. Вид палсолитинческнх и мезолинтических стоянок 

у пос. Мяркине. На первом плане - стоянка Мяркине І, 

слева за р. Пеман -- Ионёнис, гора на заднем плане -- 
Максинмонис І. 


Из сказанного следует вывод, что в силу 
действия геоморфологических и климатических 
изменений мы не можем надеяться обнаружить 
на территории современной Литвы в одном 
стратиграфическом разрезе культурные слой 
всех периодов мезолита. Во всех исследован- 
ных стоянках культурный слой мезолита (20-- 
50 см) представляет собой довольно сильно 
ортштейнированный песок, лежаіций на белом 
песке и покрытый слоем ископаемой почвы. 
Это ясно видно в стоянках, расположенных 
на первой террасе и на пойме (рис. 111), а 
также в тех, которые во время максимальной 
литориновой трансгрессии возникли на второй 
и третьей террасах (рис. 118). 


2. СУДЬБЫ ПОЗДНЕПАЛЕОЛИТИЧЕСКИХ КУЛЬТУР 
В ПОСЛЕЛЕДНИКОВОМ ПЕРИОДЕ 


а) Эпипалеолитические стоянки в Литве 


В течение длинного периода, охватываю- 
цего поздний дриас и пребореаль, развитие 
культуры каменного века в восточной Прибал- 
тике шло без сушцественных внешних влияний. 
В пребореале, однако, наблюдалось некоторое 
своеобразие, заставляюіцее выделить отдель- 
ную культурно-хронологическую группу -- эпи- 
палеолитическую, -- связанную свойми корня- 
ми с местным палеолитом (несколько позже 
в изучаемую территорню вольются новые -- ме. 
золитинческие группы). 
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Началом эпипалеолита мы считаем перс- 
ходное время от позднего дриаса к пребореа- 
лю, когда стоянки стали возникать уже не на 
третьей или второй террасах крупных рек или 
озер, а на первой. Установить резкую границу 
конца эпипалеолита невозможно. При потеп- 
лении климата в бореале охотники вновь стали 
кочевать на больших пространствах, усили- 
лись перемеіцения населения, и опять, как в 
аллерёде, по соседству стали жить носители 
разных культур. 


Таким образом, в настояцем разделе речь 
пойдет о тех стоянках, которые в культурном 
отношении являются прямым продолжением 
палеолитических. В них пока еіце не видно 
новых -- мезолитическях черт, хотя возможно, 
что по времени они могли сушествовать парал- 
лельно с Ннекоторыми мезолитическими стоян- 
ками. 

Топография эпипалеолитических стоянок 
одннакова, Равнозначны они и по основным 
типам изделий, сохраняя, однако, специфиче- 
ские местные особенности, Иногда эти стоянкя 
отличаются от палёолитнческих только Тем, 
что располагаются на первой надпойменной 


аа а аб: ЧЕ паль ба 





кай. К северу от деревни Вечюнай, между Не- 
маном и впадаюцим в него ручьем, на правом 
их берегу находится поле плоцадью 200 Х 100 ж. 


Здесь видны перемешанные слой первой над- 
-пойменной террасы: коричневатый песок и 


ископаемая почва. Вся плошадь приподнята 
на 8 ж над совремеянным уровнем воды. В сто- 
янке механнчески перемешаны иаходки рание- 
го мезолита (зпипалеолита) й позднего неоли- 
та. Посереднне выделядось неболылое скоп- 
ление ранней стоянки, в котором обнаружены 
основные эпипалеолитические находки. Кроме 
того, нмеются единичные разбросанные нзде- 
лия, 


К ы 
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Рыс. 85. Распространевие эпнпалеолнтнческих стоянок в Литве. . 
І--сгоянки с кремнёвыми оруднямн: /. Алятус, 2. Балкасодис, 9. р. Барж пнс, 4. Драсейкяй, з. Друскннинкай, б. Дубнчяй, 7. 
пнтонН . 


Граужяй, 8. Якштоннс, Ў. 
кай, /6. Самантонис, 17 


Белдыона, /5. Вяршрай, 19. Жа 
в тексте: 


Юю. Крнжёкай, // Лапайня, 


акапяй, М. Памяркняе, 26. Раднкяй, 15. Сваянын- 


. лёйн. П1-- костяные-рогавые орудяя зпндалёдслнтнческого тна, упомяй е 
яй, 21. Балсупяй, 22. Вукаўчншкее, 28. Юнншкяй, 24. Квышай (ір. Кирсяа). 25. Паломяне, 96. Платяляй, “ум. 


пенай (р. Истра), 28. Сведасай ір, Яра) 


террасе в отдалении от современного берега. 
Зачастую они размыты яли подверглись силь- 
ному выветриванню; культурный слой сохра: 
нился в редких случаях, 

Расаространены стоянки очень широко. 
Значительное число их обнаружено на юго-во- 
стоке Литвы, они встречаются и в средней 
части территории республики, почти до самых 
северных ее границ (рис. 85). 

На юге Литвы хорошнм примером эпяпа- 
леолита может служить стоянка Вечюнай 2 
(Варенский р-н), неподалеку от г. Друскинян- 


Осневными эднпалеолнтическими тийпами 
изделий стоянки Вечюнай 2 являются свидер- 
ские наконечники стрел. Все они шырокне и 
довольно короткие, с явно выделенным узким 
черешком, слабо ретушированным с брюшка. 
Кроме того, обнаружено одно шило со свидер- 
ской ретушью, короткне широкне и почти 
округлые скребки, угловые резцы, много широ- 
ких ножевидных пластин. 

окрестностях Друскининнкай достойно 
уламинання несколько отдельных стоянок-сКоп- 
леннй у озера Мяльничеде (Варенский р-н). 
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Рис. 86. Орудня стоянки Памяркине 


В небольшом скоплении «а», обнаруженном на 
лугу у ручья, найдено два массивных острия, 
шесть разных (длинных и коротких) резцов и 
9 довольно крупных ий коротких скребков. 
Комплекс дополняется широкими пластинами с 
косо ретушированными концами, а также дру- 
гими ретушированными пластинами и отше- 
памі. 

Стоянка Мяльничеле «с» находилась на бе- 
регу озера. Среди находок ярко выступает на- 
следие палеолита, однако появляются уже и 
некоторые мезолитические черты, чему свиде- 
телем, в частности, один маленький овальный 
топорик. Прочие находки -- это части трех сви- 
дерских наконечников, два мадленских нако- 
нечника, одно острие, 7 резцов, б маленьких 
скребков и одно двойное изделие -- резец-скре- 
бок. Кроме того, найдено 5 скоблей, 8 двухпло- 
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шадочных плоских нуклеусов, ретушированные 
пластины и отіцепы. 

Исходя из того; что скребки относительно 
мелкие и вместе с ними найден овальный то- 
порик -- изделие мезолитического типа, а сто- 
янка находится довольно низко на берегу 
озера, можно думать, что эпипалеолитические 
стоянки подобного рода могли суіцествовать 
тогда, когда по соседству уже жили носители 
микролито-макролитической культуры, оказы- 
вавшие некоторое влияние на более древнее 
население. 

Значительное количество эпипалеолитиче- 
ских стоянок обнаружено севернее, в окрестно- 
стях Варены и Мяркине. Напротив поселка 
Мяркине, на первой левобережной террасе Не- 
мана, находилась стоянка Памяркине (Ва- 
ренский р-н). Она занимала значительную 


ў 


аха”, 


1; 


ў Ё і (П 


е 
е, 


заа 





101 


Рис. 87. Скребки стоянки Памяркине 


плоіцадь, но была сильно разрушена и слой ме- 
ханически смешаны. 

Эпипалеолитические изделия Памяркине 
отличаются очень тіцательной обработкой и 
крупными размерами (рис. 86, 90). Наконечни- 
ки стрел соответствуют свидерскому типу, од- 
нако почти лишены плоской ўя со сторо- 
ны спинки (рис. 86, 1-3). Они прямые, до- 
вольно широкие, с невыделенными, но остры- 
ми черешками или с выделенными широкими. 
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Рис. 88. Вид межозерной стоянки у оз. Глинас 


Найдены здесь также ланцетовидные наконеч- 
ники (рис. 86, 4). Резцы (рис. 86, 5-1, 19) 
крупные, отчетливые, в большинстве клинооб- 
разные, но имеются и изготовленные при по- 
мои ретуши ий скалывания. Скребки очень 
крупные и широкие (рис. 87, 1--17). Среди 
них имеются и удлиненные, но в большинстве 
скребки короткие и широкие. Наряду с этим 
следует отметить, что все нуклеусы, обнару- 
женные здесь, короткие, в большей части од- 
ноплошцадные. Надо сказать и о том, что в 
Памяркине позже располагалась стоянка ран- 
ней группы микролито-макролитической куль- 
туры. 

Недалеко от Мяркине обнаружена между- 
озерная стоянка Глинас (рис. 88), возник- 
шая на узком перешейке между современным 
озером и заросшим озерком-торфяником, на 
небольшой возвышенности первой надпоймен- 
ной террасы озера. Культурный слой разру- 
шен. Типы изделий очень характерны для эпи- 
палеолита. Среди них- несколько свидер- 
ских наконечников и их частей (рис. 89, 1-- 
5); некоторые с невыделенными черешками 
и, с первого взгляда, очень напоминают па- 
леолитические (рис. 89, 2). Типичным для 
эпипалеолита является наконечник с выделен- 
ным, острым и почти округлым черешком 
(рис. 89, /) и длинной ретушью по краю ост- 
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рия. Некоторые мелкие наконечники (рис. 89, 
5) сочетают в себе черты свидерских и мад- 
ленских типов. Эпипалеолитические скребки 
здесь довольно крупные (рис. 89, 8-1), ко- 
роткие и широкие или продолговатые. Узкая 
ретушь й форма лезвий говорят за то, что 
эти скребки уже нельзя причислить к палео- 
литу. Резцы (рис. 89, б, 7, 12) же имеют еце 


Рис. 89. Орудия межозерной стоянки у оз. Глинас 


явно палеолитические формы. Все они-- бо- 
лее или менее ясно выражены, клинообразные 
с ретушью у вершины. Двухплошцадочный 
нуклеус очень близок к палеолитическим. 
Клинообразное же изделие явно займствова- 
но из микролито-макролитической культуры. 

Эпипалеолитические черты ярко проступа- 
ют в стоянке Зервинос Зв (Варенский р-н), 


расположенной на береговом склоне речки 
Повильнис, впадаюіцей в р. Ула. Это отдель- 
ное скопление, в котором, кроме пластин и 
отіцепов, покрытых патиной, обнаружены три 
свидерских наконечника: один с острым че- 
решком и длинной ретушью по краю жала, 
второй -- грубой работы, чуть ретуширован- 
ный с лицевой стороны; от третьего астался 


ы г 





Рис, 80. Вид стоянки Дубичяй 9 


только черешок, ретушированный с лицевой 
стороны (Кітапіепё, 1964, илл. І, 5, 6). Эту 
группу дополняет боковой резец. Есть осно- 
вание полагать, что эпипалеолитические изде- 
лия, собранные В. Шукевичем (там же, илл. І, 
1-4, 7--10), происходят либо из Зервинос Зв, 
либо из стоянки той же группы. 

У реки Ула (Пелеса) находилась и эпипа- 
леолитическая стоянка Дубичяй 2 (Варен- 
ский р-н), расположённая на первой надпой- 
менной террасе бывшего озера. Стоянка силь- 
но разрушена (рис. 90), но здесь все же 
удалось установить следы культурных слоев. 
Нижний слой состоял из ортштейнированного 
песка мошцностью 20-30 см. Мезолитический 
инвентарь здесь сохранился без каких-либо 
примесей. Однако часть его попала в слой ис- 
копаемой почвы толіциной в 10--30 см, обра- 
зовавшийся уже в период культуры шнуровой 
керамики. На небольшом участке между эти- 
ми двумя слоями суіцествовал, по-видимому, 
ныне совершенно разрушенный слой с ранней 
неолитической керамикой. Все это было покры- 
то слоем распаханной почвы, в котором подня- 
ты отдельные находки каменного и железного 
веков (рис. 91). 

Комплекс находок нижнего слоя Дубичяй 2 
близок к Максимонису 4 (стр. 118), если не счи- 
тать различий в наконечниках. И там и здесь 
большинство составляют ланцетовидные (рис. 
92, 4--6) с асимметрично скошенным острием. 
Иногда наконечники бывают косо ретуширо- 


ванными у оснований, напоминая так назы- 
ваемые крнвые наконечники (рис. 92, 4). На- 
ряду с такими изделиями встречаются и сви- 
деройдные (рис. 92, 1--3). 

В кремневом инвентаре еіце почти нет прі- 
знаков микролитизации. Пластины широкие, 
сильно ретушированные по краям (рис. 92, 
8--16). Узкие пластины (рис. 92, 7) встречают- 
ся очень редко. Они скалывались, по-видимому, 
случайно, так как соответствуюіцих нуклеусов 
здесь нет. Все нуклеусы продолговатые, одно- 
плошадочные, с негативами широких пластин 
(рис. 93, 6, 6, 9). Большинство скребков -- 
крупные и широкие (рис. 92, 17--2], 27), неко- 
торые почти круглые. Резцы крупные, в боль- 
шинстве угловые (рис. 92, 22--26, 28-31), из- 
редка попадаются серединные клиповидные. 
Характерную для этой стоянки часть инвен- 
таря составляют изделия, похожие на скребкі 
(рис. 92, 11, 12, 15), с широко ретушированными 
краями, а иногда - с острым углом на верши- 
не. Такой же ретушью обработаны широкние 
пластины и отіцепы, использовавшиеся, надо 
полагать, в качестве ножей. 

Среди более крупных изделий здесь встре- 
чаются продолговатые ретушеры, представляю- 
цие в поперечном сечениий трапецию (рис. 93, 
3, 4), а также овальные топорики (рис. 93, 1, 
2, 5, 10), в большинстве случаев неправиль- 
ных форм, ретушированные только по бокам 
и реже--по лезвию. 

Судя по расположению находок (рис. 85), 
таких стоянок в Варенском районе должно бы- 
ло быть довольно много. К сожалению, их то- 
пография оказалась неблагоприятной, и это 
привело к разрушению большинства стоянок. 


В юго-западной Литве эпипалеолит пред- 
ставлен несколькими торфяниковыми, сильно 
разрушенными стоянками, Одна из них, по- 
видимому, находилась в Балсупяй (Капсук- 
ский р-н). В 1903 г. на северной окрайне тор- 
фяника Галубаляй под двухметровым слоем 
торфа были обнаружены костяные и каменные 
изделия, человеческие останки и кости жи- 
вотных; все это было передано музеям!. 
В числе находок были часть гарпуна эпипалео- 
литического типа с двумя редкими зубцами 
(рис. 100, 2) и часть гарпуна с семью малень- 
кими загнутыми зубчиками. Вместе с ними 
найдено долото, исзготовленное из рога 


І Судьба находок сложилась крайне неудачно. 
Часть их, в том числе один гарпун, крестьянин И. Ма- 
тулявичос в 1905-1910 гг. передал В. Петарису н Ли- 
товскому обіцеству наук в Вильнюсе. Большинство на- 
ходок, и среди них костяной кинжал со следами орна- 
мёнта, не сохранились. Остались только небольшое 
долото, храняіцееся в Историко-этнографическом музее 
Литовской ССР, ин гарпун с мелкими зубчиками -- ныне 
в фондах Каунасского исторического музея (сведения 
из дневника бывшего Каунасского городского музея, 
стр. 123). 
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Рис. 91. Разрез и стратиграфия стоянки Дубичяй 2: 
1--дарн ин перемешанный верхнинй культурный слой, 2- мелкозернистый светло-серый песок, 3- ископаёмая почва 
культурный слой), 4-- железнстый песок (ннжний культурный слой), 5--светлый песок, 6- перемешанный 

ные ямы, 7- темный перемешанный пеёсок, 8- серый песок сорганнческими остатками 


(средний 
пёсок -- совремёеч- 


(рис. 101, /). Записан рассказ местного ара 
стьянина, согласно которому около 1900 г. 
торфянике Галубаляй были в одном и том же 
месте обнаружены останки человека и какого- 
то животного, а между ними-- орнаментиро- 
ванный кинжал длиной около полуметра (Ру- 
7іпа5, 19359, стр. 285). 

Вторая аналогичная стоянка должна была 
находиться у р. Кирсна, неподалеку от Кам- 
шай (Капсукский р-н). При проведении мели- 
оративных работ в торфянике, расположенном 
рядом с речкой (у хутора Якимавичюса), на 
глубине 1,6 ж был найден гарпун (рис. 100, 9) 
с 8 зубцами, изготовленный из рога, и топорик 
с пробитым отверстием, тоже из рога. Кроме 
того, в торфе оказалось много. костей и рогов 
разных животных, часть из которых носят 
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следы надрезов; среди костей - череп іцуки. 
Люди, обнаружившие все это, рассказывали, 
что там же, в торфянике, находились и кремне- 
вые изделия, но ни одно из них в музей не по- 
пало. Очень важной находкой здесь была часть 
черепа человека европеойдного типа (2іІіпэКаз, 
1931). 

Большинство находок было обнаружено в 
углублении, вымоіценном камнями, недалеко 
от ключа. Среди них были кости и рога оленя 
и лося, рога зубра, нижняя челюсть и клык ка- 
бана. 

Эпипалеолитические стоянки с кремневыми 
или костяными находками были обнаружены 
и вцентральной Литве. Стоянка Я кштонис А 
(Каунасский р-н), ныне затопленная водохра- 
нилиіцем Каунасской ГЭС, находилась на скло- 
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Рис. 92. Наконечники, скребки, резцы и пластинки стоянки Дубичяй 2 (нижний культурный слой) 
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Рис. 93. Крупные орудия и нуклеусы стоянки Дубичяй 2 (нижний культурный слой) 


не холма, спускавшемся к первой надпоймен- 
ной террасе Немана, что указывает на ее 
раннеэпипалеолитический характер. По типам 
изделий она напоминает междуозерную стоян- 
ку Глинас. 

Стоянка находилась на мысу между Не- 
маном и речкой Рудмяна. Культурный слой 
не сохранился. В восточной части, располо- 
женной несколько выше, найдены кремни, ле- 
жацие на глубине І м от поверхности земли. 
Почти все изделия (рис. 94) покрыты толстой 
голубой или белой патиной, Большая часть 
изделий изготовлена из неровных широких 
пластин. Найден лишь один узкий, толстый, 
острый черешок наконечника (рис. 94, 1). 
Скребки -- довольно крупные, с округлым лез- 
вием (рис. 94, 3--7). Однако резцы имеют ешце 
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явно палеолитические формы (рис. 94, 8--11). 
Обнаружены также двухплоіцадочные нуклеу- 
сы, но большинство их -- неправильные, близ- 
кие к конусообразным. Среди находок значи- 
тельное количество отіцепов и пластин со сла- 
быми следами ретуши (рис, 94, 2, 12). 

Более поздняя, чем Якштонис, стоянка 
Драсейкяй (Каунасский р-н) расположена 
на правом берегу р. Нярис, почти напротив 
с. Турженай, на первой надпойменной террасе, 
там, где она расширяется до 2 км. Стоянка 
отстойт на 650 м от современного берега и 
занимает пески плошцадью 50Х70 м. Культур- 
ный слой не сохранился. Ранние находки в не- 
которых местах перемешаны с изделиями позд- 
него неолита или начала бронзового века. Ран- 
ние изделия явно выделяются не только тИпПо- 
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Рис. 94. Орудия стоянки Якштонис 


логически, но и по наличию толстой синевато- 
белой патины, которой более поздние изделия 
лишены. 

Наконечники стрел раннего комплекса сто- 
янки Драсейкяй очень разнообразны: встре- 
чаются прибалтийско-мадленские (рис. 9э, 1), 
затем с сочетанием свидерских и мадленских 
черт (рис. 95, 2-7) и, наконец, свидерские на- 
конечники тіцательной работы (рис. 95, 6, 9, 
14). К данному комплексу относится также, 
судя по способу изготовления и патине, един- 
ственная известная в Литве трапеция этого 
типа (рис. 95, 13). Очевидно, что наконечники 
заменялись пластинами с заостренными рету- 
шированнымий остриями (рис. 95, 10, ІІ, 19, 
тб. 19). 

Среди мезолитических ретушированных из- 
делий (учитывая и ретушированные кусочки 
кремня неопределенных форм и такие же от- 
шепы) скребки составляют более трети. Удли- 
ненных среди них немного (рис. 9б, 1-6). 
Большинство -- довольно крупные, сделанные 
из толстых отіцепов или частей пластин, корот- 


кие, широкие, даже округлые (рис. 9б, 8--19). 
Лезвия у всех правильно выгнутые. Обнаруже- 
но также одно комбинированное орудие (скре- 
бок-проколка) (рис. 96, 7). Значительную часть 
инвентаря составляют резцы. Среди них боль- 
ше всего боковых и угловых (рис. 95, 16, 17, 
20---25), многие представляют собой тип ско- 
бля-резца (рис. 95, 17, 25). 

Крупных изделий здесь немного. Среди них 
найболее интересным представляется изделие 
из крупного куска, отбитого от нуклеуса, с 
ретушью по краям. Большинство нуклеусов - 
неправильной формы (рис. 95, 24). 

Очень сходная с Драсейкяй стоянка -- С а- 
лянинкай 2 (Ионавский р-н) обнаружена 
несколько северо-восточнее, тоже на правом 
берегу р. Нярис, у деревни Салянинкай, между 
І и ІІ надпойменными террасами. Здесь обна- 
ружен наконечник, близкий к мадленским 
(рис. 97, 1), и несколько ретушированная за- 
остренная пластинка, видимо, выполнявшая 
роль наконечника (рис. 97, 2). Почти все скреб- 
ки -- короткие или округлые (рис. 97, 6--12), 
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Рис, 95. Наконечники, резцы и нуклеусы стоянки Драсейкяй 
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Рис. 96. Скребки стоянки Драсейкяй 


продолговатый -- редкость (рис. 97, 19). Рез- 
цы короткие, в большинстве серединные (рис. 
97, 3--9). 

В стоянке Салянинкай З отдельные 
скопления не выделяются, однако встречаются 
изделия, обіций облик которых явно эпипалео- 
литический. Из инвентаря следует упомянуть 
зри наконечника стрел (рис. 98). Первый - с 
толстой белой патиной, широкий, с черешком, 
слегка ретушированным с оборотной стороны, 
близкий к мадленским типам, Второй сходен 
с первым, но изготовлен из случайной узкой 
пластинки. Третий -- позднесвидерского типа. 


Эпипалеолитические стоянки обнаружены 
и дальше к северу, по р. Швянтойй (восточ- 
ной)!. Одна из них- Самантонис (Ук- 
мергский р-н), на левобережной первой над- 
пойменной террасе при впадений в Швянтойн 
речки Акуня (Римантене, 1960). Стоянка за- 
нимала плошцадку величиной около 600 м в 
длину и 200--300 м в ширину. Пески отдалены 
на 100 м от реки, на севере переходят в боло- 
тистый луг, а на востоке- в залежи камней. 
Эпипалеолитические находки (рис. 99), выде- 





І Правый приток реки Нярис; устье- в нескольких 
километрах от города Ионава. 
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Рис. 97. Орудия стоянки Салянинкай 2 


ляюіциеся среди изделий неолита толстой бе- 
лой патиной, концентрировались в южном кКон- 
це стоянки, у речки Акуня, составляя, по 
сушеству, отдельное скопление. Их немного, но 
они довольно выразительны. Четыре наконеч- 
ника стрел напоминают и свидерские, и мад- 





Рис. 98. Накоцечники стоянки Салянннкай 9 
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ленские типы. Большую часть инвентаря со- 
ставляют скребки. Среди них только один 
длинный. Остальные -- короткие, сделанные из 
широких пластин, напоминаюіцих отіцепы. 
Имеются и двойные экземпляры. Очень много 
резцов. Два из них- характерного клиновид- 
ного типа, серединные. Остальные -- боковые 
и угловые. Имеются двойные резцы - двухкон- 
цевые или комбинированные резцы-скребки, 
Из других эпипалеолитических находок пред- 
ставляют интерес отіцепы с твердой ретушью 
по краям и небольшие изделия с ретуширован- 
ными остриями. Нуклеусы маленькие, непра- 
вильные, напоминаюіцие пирамиду. 

Ешце севернее- стоянка на торфянике у 
реки Яра, близ места впадения ее в оз. Яра, 
неподелеку от с. Сведасай (Аникшчяйский 
р-н). В 1934 г., после того как воды озера были 
спуіцены, при прокладке мелиоративной кана- 
вы, под толстым слоем ила, в голубоватом пе- 
ске были найдены изделия из рога и кости. Не 
останавливаясь на поздних находках (позд- 
него неолита и даже бронзового века), мы от- 
метим лишь эпипалеолитические типы (рис. 100, 
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Рис. 99. Самацтонис. Орудня зпішалсолитической стоянки 


4; 102, 2): односторонний гарпун с крупными 
зубцами и кинжал (или пешню) из расколо- 
той кости. Оба орудия очень близки к палео- 
литическим. 

Ешце меньше мы знаем об эпипалеолитиче- 
ской стоянке, которая, по-видимому, находи- 
лась в окрестностях с. Пумпенай (Пасваль- 
ский р-н), у речки Истра. В 1936 г. там во 
время мелиоративных работ, в иле, на глубине 
1--115 м были обнаружены два веретенообраз- 
ных наконечника (рис. 10І, 9). 


б) Обіцие черты 
эпипалеолитических стоянок Литвы 
со стоянками соседних территорий 


Основные типы изделий эпипалеолит уна- 
следовал от палеолита. Эпипалеолитические 
наконечники стрел очень разнообразны и свя- 
заны с известными в восточной Прибалтике 
свидерскими и мадленскими типами, Однако, 
среди них уже не встречаются самые ранние 
свидерские типы с неретушированными острия- 
ми, какие мы видели в стоянках Эйгуляй. 
В эпипалеолите острия наконечников обычно 
ретушируются по краям. Такая ретушь встре- 
чается уже в стоянках периода дриаса. На- 
пример, наконечник из стоянки Глинас І (рис. 


51, 1) позднего дриаса и эпипалеолитический 
наконечник из Памяркине (рис. 86, /) почти 
одинаковы. Большинство эпипалеолитических 
наконечников имеют невыделенный черешок 
и покрыты плоской широкой ретушью. Такую 
форму (только размер меньше) наконечники 
сохраняют в течение всего мезолита. Иногда 
они приобретают почти ромбическую форму. 
Встречаются также наконечники, очень похо- 
жие на свидерские, но обработанные узкой ре- 
тушью по краям с лицевой стороны. 


Наиболее характерная эпипалеолитическая 
форма свидерского наконечника--с тонким 
острым черешком наподобие шила. Такой чере- 
шок встречается тоже вплоть до конца мезолн: 
та (только наконечники становятся меньше по 
размеру). Характерны также плоские широкине 
черешки, 

Наконечники мадленского типа бывают лЛІ!- 
стовидные и с выемкой. Обычно они мельче 
палеолитических, но главная разница заклю- 
чается даже не в этом, а в ретуши. В палео- 
лите мадленские наконечники очень часто 
ретушировались крутой вертикальной встреч- 
ной ретушью, и только в самых поздних стоян- 
ках она становится более наклонной. Эпипа- 
леолитические наконечники обычно ретуширо. 
вались по краям более наклонной, плоской 
ретушью, Увеличивается количество разных 
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нетнпичных случайных форм наконечников -- 
пластин с заостренными концами. 

Следует остановиться еце на одной наход- 
ке, не нмеюшцей аналогий в других литовских 
стоянках -- трапении из стоянки Драсейкяй 
(рис. 95, /3). Она покрыта патиной, довольно 
тодстая, круто ретушированная. Это -- единст- 
венный экземпляр, если не считать маленького, 
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Рис, 100. Гарпуны: 
і. Рудіннкай, 2. Балсупяй, ў. Камшай (р. Кнрсна). Ф. Сведасай 
(оз. Яра) 


похожего па трапецию нзделня из микролітс- 
макролитической стоянки Паштува (Каунас- 
ский р-н) (рис. 112, 27). По форме трапеция 
из Драсейкяй напоминает трапеций из стоянок 
типа Песочный Рое, у р. Десна (Воеводский - 
Формозов, 1950, стр. 42--54), Однако, это ве- 
роятнее всего, чисто случайное сходство, по- 
скольку остальной инвейтарь стоянки Драсей- 
кяй не содержит никаких указаний на связь 
с группой типа Песочный Ров. Такого рода 
трапеции вряд ли можно считать наконечника- 
ми стрел; они слишком толсты. 


Основным скребком эпипалеолита является 
достаточно крупный, часто даже очень круп- 
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ный, короткий и шнрокий тип. Его лезвне до- 
вольно крутое, тіцательно отретушнрованное. 
Несколько реже встречаются удлиненные 
скребки, Характерно, что скребки в эпипалео- 
литических стоянках составляли большую 
часть инвентаря. Все они намного ближе К 
мадлену, чем к свидерской культуре. То же, 
кстати, относится и к резцам. 

В большинстве резцы -- короткие, широкне, 
принадлежашцие к типу угловых или боковых. 
Рабочий угол их чаце всего оформлен при по- 
моци скола и ретуши, В зпипалеолите боль-: 
шое распространение имели скобли-резцы, а 
также такие резцы, у которых рабочий угол 
оформлен коротеньким сколом. К этому перио- 
ду увелячилось также число разнообразных 
ретушированных отіцейов иж пластин, исполь- 
зовавшихся, по-видимому, для специальных 
работ, 

Нуклеусы зпипалеолита отличаюся от па- 
леолитических, становясь одноплоіцадочными 
и неправнльных очертаний. 

Топорики для этого периода не харакгерны. 

Несколько подробнее придётся остановнть- 
ся на изделнях из кости и рога. В Литве они 
представлены в основном случайными наход. 
ками. Те из них, которые относятся к эпипа- 
леолиту, были, как и кремневые ийзделия, про- 
дуктом дальнейшего развития палеолитической 
индустрии. Причем нет основания утверждать, 
что время их изготовлення ограничивается 
ранним мезолитом-пребореалем; часть их мог. 
ла сохраниться значительно дольше, Однако 
ло своему типу эти находки должны называть- 
ся именно эпипалеолитическими, поскольку из- 
готовлены они из рога и костей лося, а не се- 
верного оленя. 

Основным эпипалеолитическям типом, уна- 
следованным от палеодита, является гарпун 
с редкими, несколько выгнутыми зубцами, по- 
хожий на аренсбургский. К этому типу, по- 
видимому, относятся и остатки гарпуна (рис. 
10, 2) из Балсупяй (Апіопіечіся, Ўй, 1928, 
стр. 308, илл, 1У:4) - нижняя часть орудня 
с двумя выгнутыми, несколько напоминаюцн- 
ми ромб зубцами и няжним зубцом, напра- 
вленным в противоположную сторону. Фраг- 
мент второго гарпуна из Балсупяй пмеет не- 
сколько иной вид. В типологическом отноше- 
ний он должен занимать место где-то между 
только что рассмотренными гарпунамя и мел- 
козубыми мезолитическими (см. рис. 109). Вви- 
ду того, что остатки второго гарпуна обнару- 
жены в том же торфянике, что и первого, 
условно мы относим их к одной и той же сто- 
янке -- Балсупяй (Ригіпаз, 19359, стр. 285, илл. 
2; 19383, илл. 2:3) (рис. 109, 9). 

Вторая находка в Балсупяй--это гарпун 
с маленькими зубцами, целых из которых 
только три. Вершина и конец черешка обло- 
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маны, Сохранившаяся часть имеет 123 см 
в длину. Между зубцамн видны явные следы 
сверления и надрезывания. Поперечное сечение 
гарлуна почти трехугольное, 

На первый гарпун из Балсупяй походит и 
гарпун с оз. Яра (рис. 1004)! --односторон- 
ний, как н все найденные в Литве гарпуны. 
Длина его 22 сж. Все зубцы обломаны, однако 
по оставшимся основанням видно, что Они бы- 
ли крупными, выгнутыми, расположенными до- 
вольно редко, В нижнем конце имеется часть 
обломленного зубца, направленного в проти- 
воположную сторону. 

Своеобразным является гарпун из Руднин- 
кай (Эйціишкский р-н), найденаный в болоте 
Нопайтис (Шакос 1) (рис. 100, 2) на глубяне 


! Храннлся в музее пос. Дусетос (Зарасайскнё р-н); 
во врёмя второй мировой войны утерян. Сохранился 
только рисунок, 
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2,5 ж в слое сапропеля, От других он отличает- 
ся тем, что его зубцы были разными- у вер- 
шины два небольшнх, ниже - два еше меньше, 
а внизу- два длинных, выгнутых, Это тоже 
пребореальная форма, что подтверждается и 
пыльцевым анализом, проведённым в болоте 
Нопайтис. Слой, где найден гарпун, залегал 
непосредственно над слоем дриасовой глины 
и относился к послеледниковой фазе березы- 
сосны -- ІЎ зоне по Х. Гроёсу (Сцаеіі5, Кабаі- 
Ііепё, 1958, стр. 108- 111). 

В тинпологическом отношений несколько бо- 
лее поздним следует считать роговой гарпун 
из р. Кирсна (известный в литературе также 
как гарпун из дер. Камшай или из хутора Яки- 
мавичюса) (2іІіпэКа5, 1931, илл. 5. Ригіпаз, 
19359, илл. І) длиной 21,5 сж, темно-коричне- 
вого цвета. Поперечное сечение его овальное 
«рис. 100, 3). В одной стороне имеется 9 доволь- 
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но редкнх и несколько выгнутых зубцов, между 
которыми явно заметны следы надрезов. Вер- 
шина гарпуна острая и короткая, черешок об- 
ломан (І, 2 сж в ширину и 08 сж в толіцину), 
однако видны три надреза, служивших для 
крепления, 

Гарпуны с зусцом, повернутым в противо- 
положную сторону (а позже -- с сердцевядным 
утоліцением или расширением и, наконец, с 
надрезами), характерные для палеолита, были 
широко распространены и в мезолите. Они яз- 
вестны на Датских островах (Вгопзіед, 1935, 
илл. 16, 17; Майпіаззеп, і941, илл. 1), по всей 
северной Германий (Эіліпіпе, 1917), в Поль- 
ше (Козігге зі, 1955, нлл. 28; КозІоч5Кі, 5. К., 
1969, са. 141) и Латвин (Лозе, 1966, стр. 110, 
илл. 2:5, 0). 

Поскольку один из гарпунов, найденных в 
Латвии, имеет на стороне, противоположной 
зубцам, канавку, в которую вставлялнсь вкла- 
дыши, что характерно для прибалтиёйской мик- 
ролито-макролнтической культуры, следует ду- 
мать, что подобная форма гарпунов долго со- 
хранялась и в анциловом периоде. 


В Прибалтнке чаше всего встречаются гар- 
пуны с одним рядом зубцов. В Литве все Они 
однорядные. В Латвии известны только два 
двухрядных гарпуна (Лозе, 1966, илл. 2: І, 2). 
В мезолитических стоянках Эстоний гарпуны 
тоже однорядные; как и литовские, они часто 
имеют один зубец, направленный в противо- 
положную сторону, или хотя бы канавку, слу- 
жившую для креплення (Іпдгеко, 1948, стр. 
221---4293, илл. 63: 1,64: 1, 2). 

Гарпуны с редкими крупвыми зубцами су- 
шёствовали длительное время. На востоке, на- 
пример, в Оленеостровском могильнике, они 
встречаются в раннем неолите (Гурина, 1956, 
стр. 66--68), в Веретье (Фосс, 1941, стр. 21-- 
70, нлл. ХУІ: 10, 30) й Горбуновском торфя- 
нике (Эдинг, 1940, стр. 56) -- в неолите. 

Вторым эпнпалеолитическим типом костя- 
ных и роговых ийзделий является роговое доло- 
то. В Литве оно представлено только одним 
отчетливо выраженным орудием, Найденное в 
упомянутом уже нами комплексе Балсупяй, 
она может быть с уверенностью отнесено к 
эпипалеолиту. Долото сделано из рога (Апію- 
піеуісх, Ў1., 1928, стр. 308, илл. ІУ: 5; 1935, 
стр. 43, йлл, Х:3), оба конца его заострены 
(рис. 101, /), скрашено в умеренно коричневый 
цвет, как и прочие находки из торфяника Бал- 
СуПЯЙй. 


В Паломяне (Кайшядорский р-н), на берегу 
р. Ломяна, найдено нзделие, похожее на доло- 
то. Оно узкое (1,5 см в ширину, 0.9 см в толіци- 
ну и Іб си в длину); по многим признакам 
блиязко к веретенодбразным инаконечникам, од- 
нако тупые концы изделия заставляют отнести 
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его все-таки к долотам (рис. 101, 2). Цвет на- 
ходки -- темно-коричневый, 

Как мы видим, обе находки -- из Балсупяй 
и Паломяне -- отличаются друг от друга. Й это 
неудивительно. Поскольку долота обычно из- 
готовлялись из малообработанной кости Или 
рога, то их форма зачастую зависела от слу- 
чайных обстоятельств и потому была весьма 
разнообразной. 

В культуре Кунда долота чаце всего нзго- 
товлялись из расколотой кости или рога 





Рыс. 101. Роговые лолота н наконечники копий: 


і. Бэлеупяй, 2; Паломяне, 3. Пунценай (р. Нестра), 4. Пла- 
тядяй, з. Юняшкаяй 


(Янйтс, 1966, стр. 118), концы некоторых из 
них в большей или меньшей степени сплюше- 
ны; изделия часто орнаментированы. Предпо- 
лагают, что употребляли их при выделке мехов 
(Іпагеко, 1948, стр. 333- 338). 

Для изготовления долот в культуре Маг- 
лемозе (Вгапзіей, 1938, илл. 24с) также ис- 
пользовали часть рога, не подвергавшуюся по- 
лировке, Вершины заострялись и уплоішцались. 
Такие йзделия широко известны в анцяловом 
периоде, и только в неолите на их место при- 
шли долота других форм. 


Нз палеслита унаследована и веретенодоб- 
разная форма наконечника дротиков. В Лятве 
ёе можно проследить, начиная с палеолитиче- 
ских находок Кальнишкяй (см. рис, 290, 7). 
В эпипалеолите пока известны два наконечника 
этого типа, оба из окрестностей ЦПЦумпенай 
(Пасвальский р-н), найденные в р. Истра 
(рис. 101, 9). 

Одян наконечник беловатого цвёта, 149 см 
в длину й І сж в толіцину (Ригіпаз, 19383, илл. 
5:7), утоліценный книзу. Заканчивается он 
коротким, острым черешком длиной в 2,7 см. 
Наконечник почти округлый, имеет надрез в 
внде тонкой спиралн. Найден в иле на глубине 
15 ж, что напоминает обстоятельства, при 
которых обнаружены многие другие ранние 
мезолитические находки. 


Второй наконечник (Ригіпаз, 19382, илл. 
5:3) отличается от первого формой и пропор- 
цнями, Он короче-- 123 сж, имеет в ширину 
І,2 см, в толіцину- 08 см. Один конец более 
округлый и острый, второй -- плоский, Учиты- 
вая форму и темную окраску (по словам лица, 
поднявшего его, он быд обнаружен на глубине 
І ж) наконечника, приходится предполагать, 
что относился он, вероятно, к более позднему 
периоду, возможно, даже к концу мезолита. 

Для палеолита был характерен клинооб- 
разный черешок, а для мезолита--округлые 
наконечники копий с острым черешком, В по- 
перечном сеченин они иногда бывают ребри- 
стыми. Много таких наконечников пройсходят 
из бассейна р. Хавель (Зттіпе, 1917, илл. 
95--6, 98--107, 109--116). Немало их и в Ка- 
лининградской области (Епае!, 1935, илл. ІбВі,; 
Сгоз5, 1939, стр. 66; І а Вайте, 1942, стр, 19, 
йлл. 2). Часть йз них прй помоіци пыльцевого 
анализа датируется концом мезолита (Сгозз, 
1941, стр. 34- 36, йлл. 26). Бстречаются нако- 
нечникя и в мезолитических стоянках Эстонии 
(Іпадгеко, 1948, стр. 275--279), В Литве они, 
вероятнее всего, тоже сохранялись в течение 
всего мезолита, поскольку известны из неоли- 
тнческих памятников. 

Еце более яркой эпипалеолитической фор- 
мой является трехГранный наконечник, обна- 
руженный в Литве в двух экземплярах. Один 
нз них (Рцзіпаз, 19383, илл, 5:6; ТАВ, І96і, 
стр. 47, илл. 21:6) найден в Юнишкяй (Шакяй- 
ский р-н) (рис. 101, 5), в торфянике на глуби- 
не около 1,8 м (вместе с четырьмя другими, не 
сохранившимися). Он имел 215 сж в длину, 
Черешок острый--48 см. Грани украшены 
группами поперечных надрезов. Цвет -- темно- 
коричневый. 

Второй наконечник, обнаруженный в торфя- 
нике Платяляй (Еілунгеский р-н), несколько 
короче: 18,5 см в длину; цвет тот же-- темно- 


коричневый, Верхняя грань наконечника -- 


округлая, а боковые - острые, сплошь укра- 
шённые неглубокими насечкамй. 

Подобная форма наконечника копья харак- 
терна для восточной Прибалтики. В Дании, 
например, известен только обломок одного 
такого изделия (Іпігеко, 1948, стр. 249). Нак- 
большее число трехгранных эпипалеолятиче- 
ских наконечников йзвестно по Калннинград- 
ской области и северной Польше (баегіе, 19973, 
илл. 206). Одни из них имеют ровные острые 
грани, другие -- насечки на ребрах (наподобме 
упомянутых литовских). В Латвни найдено не- 
сколько наконечников с группами насечек на 
месте пересечения граней (Лозе, 1966, стр. 
108- 109). Имеются наконечники со сплошны- 
ми насечками по краям и совершенно ровными 
острыми ребрами. Точно датийровать их пока 
затруднительно. Некоторые наконечники из 
Латвии и Эстонии имеют паз для закрепления 
вкладышей или острую грань, нмитируюшую 
вкладыши (Лозе, 1966, стр. 110; Гпдгеко, 1948, 
илд. 72:2). Большое количество таких нако- 
нечников найдено в стоянках Кунда и Пярну. 
В Кунде они довольно длинные и, несомненно, 
относятся к раннему мезолиту; в Пярну- ко- 
роче и грубее, по-видимому, более позднаяе, 
возможно, литоринового пернода (Іпагеко, 1948, 
стр. 246- 249), 

Найболее многочисленную группу нзделий 
составляют костяные кинжалы (пешни?), гру- 
бо обработанные орудия довольно случайных 
форм, В типодогическом отношении их дати- 
ровка представляется затруднительной. Изде- 
лие это, унаследованное от палеолита, сохраня- 
ется в мезолите ий неолите. Можно наметить 
некоторое типологическое развитие его, одна- 
ко для хронологий оно мало Что значит, Ха- 
рактерной чертой палеодитических кинжа- 
лов (пешень?) является (см. стр. 36) вырав- 
нивание эпифиза, тогда как в неолите обыч- 
но аобходились без этого. Следовательно, имёет- 
ся некоторое основание считать более ранннми 
те кинжалы, у которых эпифиз удален, Это в 
язвестной мере подтверждается обстоятель- 
ствамя, при которых эти орудия найдены. 

К раннему мезолиту должен относиться 
кинжал, обнаруженный у озера Яра, там же, 
гда и упомянутый нами зпипалеолитнческий 
гарпун!. Кинжал сделан (рис. 102, 2) из рас- 
колотой кости. Суставная головка срезана и 
выровнена дугоабразно, совсем как у палеоли- 
тических кинжалов нз Калининградской обла- 
сти. Длина орудия- 16 сж, шярина- 28 саж. 
Острие обломано, края во многих местах по- 
вреждены. 

В остальных экземплярах найденных в Лат- 
ве кинжалов мы уже не видим столь тцатель- 


І Кинжал хранялся в музее пос, Дусетос, Утерян 
во время второй мяровой войны. Сохранялся рясунок. 
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Рис. 102. Костяные пешни (2): 
І. Альседжяй, 2. Сведасай (оз. Яра), 3. Букаучншкес, 4. Утяляй 


но обработанного эпифиза, хотя он и срезан, 
как, например, у кинжала из Альседжяй 
(Плунгеский р-н) (рис. 102, 7) (Ригіпаз, 19359, 
стр. 285, илл. 15; 19383, илл. 3: 1). Обстоя- 
тельства обнаружения этого орудия нейзвест- 
ны, только светло-коричневый цвет его говорит 
о том, что оно лежало, скорее всего, ниже слоя 
торфа. Кинжал изготовлен из расколотой по- 
полам кости, вершина косо заострена и тіца- 
тельно зашлифована. Длина его -- 20,2 см, най- 
большая ширина - 3.9 си. На широком конце 
видны остатки зпифиза, отрубленного и не под- 
вергавшегося выравниванию. 
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С кинжалом из Альседжяй сходно орудие, 
найденное в Букаучишкес ІІ (Алитусский р-н) 
(рис. 102, 3). Вершина его заострена, а го- 
ловка обрублена (Ригіпаз, 19353, стр. 285, илл. 
14; 19383, илл. 3:2). 

Тот факт, что кинжалы с обрубленными 
эпифизами изготовлялись до конца мезолита, 
подтверждает и комплекс находок в Шарняле 
(Плунгеский р-н) (см. стр. 167), среди ко- 
торых есть два кинжала (рис. 146, 9, 4), один 
длиной в 19,2 см, другой--в 18,5 см. Анало- 
гичная находка в Янаполе (Тельшяйский р-н) 


также, несомненно, относится к концу мезоли- 
та. Наряду с этиям встречаются кинжалы с со- 
храненным эпифизом, например, найденный 
в Утяляй (Расейнский р-н) (рис, 102, 4) (Ры- 
2іпаз, 19383, илл. 3:3). Он светлого цвета, 
залегад под слоем торфа на глубине З ж (судя 
по словам человека, его обнаружившего). 
Рассматринваемые орудия были довольно 
широко распространены только в северных об- 
ластях- в южной и восточной Прибалтике и 
лесной полосе СССР (Іпагеко, 1948, йлл. 85, 
89). Манйболее ранние из них известны яз об- 
ласти, занятой аренсбургской культурой -- бас- 
сейна р. Хавель, где их обычно нзготовляли 
нз рога, Костяные кинжалы с нетронутыми эпи- 
фнизами известны в культуре Маглемозе, в 
дрёвнейшей культуре датского побережья и 
стоянках культуры Эртебёлле (Маі(Піаззеп, 
1948, стр. 38). Кинжалы (пешни?) из расколо- 
той кости, зачастую с нетронутым суставом, 
нзвестны и по мезолнтическим стоянкам типа 
Кунды (Іпагеко, 1945, стр. 297--314). К восто- 
ку от Прибалтики изделия подобного типа 
встречаются обычно уже в неолите, 


Не имея под рукой сопровождаюцего йн- 
вентаря, группировать эти изделяя в хроноло- 
гическом или культурно-типологическом отно- 
шений невозможно. Приведенные выше заме- 
чання по поводу технйки обработки эпифизов 
нельзя принимать за хронологический признак, 
поскольку орудня с нетронутымий обработкой 
эпифизами встречаются и в очень древних па- 
леолитических культурах (Гішедмосте или Пе- 
карне-- в Моравий). 


в) Характерные особенности 
эпнпалеолита Литвы 


Наяболее характерной чертой эпиналеолита 
служит исчезновенине различий между отдель- 
ными культурнымн группамн. В некотором от- 
ношении эта черта стала просматриваться уже 
в позднем дриасе, когда образовалась группа 
восточно-прибалтийского мадлёна, стмеченного 
свидерскими влияниями, а также группа сви- 
дерских культур со следами воздействия мад- 
лена. В палеолите эти группы суішцествовали 
по соседству, но отдельно. В зпипалеолите же 
пройсходило их слияняе. 


Эпипалеолит, как мы уже отмётйли, рас- 
сматривая типы изделий, является не только 
суммой поздних культурных груйй, Но И НОсСИ- 
телем элементов из древнейших культур, су- 
шествовавших на данной территории в конце 
аллерёда, Есть основания полагать, что в эпи- 
палеолите мадленская культура в восточной 
Прибалтике окончательно слилась со свидер- 
ской и растворилась в ней. Такое формирова- 


ние местных культур характерно й для эпнпа- 
леолита других стран. 

Эпипалеолит мы должны понимать не только 
как термин, сзначаюший определенный проме- 
жуток времени, но и как своеобразную культур- 
ную группу. Это подтверждается тем, что 
мезолитические культуры (маглемозе, микро- 
лито-макролитическая) не являются прямым 
продолженнем эпипалеолитяческой. Мадо по- 
лагать, что в мезолите в культурную жизнь на 
территории Литвы влилась новая волна насе- 
лення, асснмилировавшего часть аборигенов. 
Кроме того, здесь некоторое время должны 
были сушцествовать по соседству как зпипалео- 
литические, так и мезолитические культуры! 
Это заставляет думать, что культурная группа, 
сформировавшаяся в палеолите, была в изве- 
стном смысле и группой этнической, 

Сравняв карты европейского паледлита и 
эпипалеолита, мы находим, что для палеолита 
были характерны различия между отдельными, 
сушёствовавшими рядом стоянками, а в эпипа- 
леолите различия проявляются уже между 
большими группами стоянок, занимавших зна- 
чительные территории, Так как подобное яв- 
ление наблюдается в широком масштабе, есть 
аснованне предполагать, что на грани палеоли- 
та - зпипалеолита в истории человечества про- 
исходили крупные этнические перемены. 


Суцествование эпипалеолитической культу- 
ры характерно ий для других областей бывшей 
приледниковой Европы. В западной Прибалти- 
ке мадленские группы тоже пережили переход- 
ный период от палеолита к мезолиту. С ломо- 
цью радиоўглеродного и других методов мно- 
гие стоянки там были датированы пребореа- 
лем, но ссновные черты их культур оставались 
в этот пернод палеолитическими, т. е. наблю- 
дается тот же характерный признак эпипалео- 
лита, что и в Литве. 


Западно-прябалтийский зпипалеолит фор- 
мировался на основе разнообразных мадлен- 
скях культур. Иногда даже в самых поздних 
стоянках встречаются призваки очень раннего 
мадлена, например, в таких стоянках, как 
Калленгард (Ёпагее, 1932) или Борнек (Кізі, 
1958), которые по фаўне относятся к пребо- 
реалю. 


І Относнтельную хронологию зпипалеолитнческой я 
мезолитической культур иногда ўудается определить н 
с помошыю стратиграфия, Е этом смысле очень важны 
исследования, проведенные на юге Польши, в местностях 
Корнн н Витув, В Витуве была обнаружены два слоя с 
находками свидерской культуры, нз которых более позд- 
няй стратнграфнчески идентичен тарденуазскому слою, 
В других местиостях Польши свидерские находки обна- 
ружены под слоями, содержаіцнми геометричёскне мяк- 
родвты,. Это явное свидетельствэ одновременного су- 
цествованяя в Польше двух отличных друг бот друга 
культурных групп (СПтіеіеч зка, СЁтіеіечзкі, 1961, 

187). 
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Как уже упоминалось, в Польше в эпипа- 
леолите свидерская культура сушествовала до 
тех пор, пока рядом не сложилась микролити- 
ческая. К востоку от основной свидерской об- 
ласти, у рек Сожь и Горынь, в начале мезолита 
образовался своеобразный центр эпипалеоли- 
тической культуры, в котором наблюдается 
местное развитие наряду с сильным влиянием 
юга (Будько, 1966). 

Литва и часть Западной Белоруссии соста- 
вили в эпипалеолите единую контактную зону, 
которая на юге, у Припяти, соприкасалась с 
областью южных культур, а на востоке закан- 
чивалась где-то около современной централь- 
ной Белоруссии; у Днепра и Сожи размешца- 
лась уже другая культурная группа. 

Какова же была дальнейшая судьба эпи- 
палеолитической культуры в Литве? Носители 
этой культуры частью остались на месте и со 
временем слились с носителями новой мезоли- 
тической культуры (маглемозе), а частью 
ушли к северо-востоку. Главной причиной, вы- 
звавшей эти передвижения, было дальнейшее 
потепление климата. Отступаюіций к северу 


олень увлекал за собой охотников, сохранив- 
ших прежние привычки, обычай и весь старый 
образ жизни. Кроме того, можно предполагать 
воздействие и некоторых факторов этнического 
порядка. В эпипалеолите культура, отмеченная 
свидерскими элементами, распространилась 
очень широко. Переносилась она переселявши- 
мися все дальше на восток людьми, Только 
этим можно об'ьяснить появление столь отда- 
ленных от основного центра эпипалеолитиче- 
ских свидерских очагов, какими являются сто- 
янки междуречья Волги- Оки (Воеводский, 
1941, стр. 142- 148; 1950, стр. 96--119; Коль- 
цов, 1965, 1966), Скаун в Румынии (МіКкоІаез- 
си -- Ріорзог, 1961, стр. 614) или Сюрень ІІ в 
Крыму (Векилова, 1961), между которыми 
лежат огромные пространства, лишенные сле- 
дов свидерской культуры. 

Отсюда можно заключить, что и в хроноло- 
гическом и в культурном отношении ранние 
свидерские стоянки на вновь заселяемых тер- 
риториях являются релятивно одновременными 
со стоянками основной эпипалеолитической об- 
ласти распространения свидерской культуры. 


3. ПАМЯТНИКИ МАГЛЕМОЗСКОЙ КУЛЬТУРЫ В РАННЕМ МЕЗОЛИТЕ ЛИТВЫ 


В товремя как климат послеледникового пе- 
риода становился суше, и потомки аборигенов 
стали обосновываться все ближе к берегу пер- 
вой надпойменной террасы, в Прибалтике по- 
явились представители новой культурной груп- 
пы, кремневый инвентарь которой в корне 
отличался от инвентаря старых местных куль- 
тур. Эта новая группа по всем элементам со- 
впадает с ранними стоянками типа маглемозе, 
какими мы знаем их по Ютландии. 

В Северной Европе культура маглемозе по- 
явилась уже в пребореале и распространилась 
в бореале. Характернейшими находками, со- 
ставляюіцими ранний комплекс маглемозской 
культуры, являются -- при отсутствий микроли- 
тов -- геометрические ланцетовидные наконеч- 
ники, овальные топорики, крупные скребки и 
резцы. Вторая характерная группа находок-- 
это изделия из рога и кости, которые кое-где, 
в особенности на Датских островах, преобла- 
дают над каменными. Следует, однако, отме- 
тить, что известно немало и таких маглемоз- 
ских стоянок, в частности, ранних, где костя- 
ных и роговых изделий нет вообіце (или они 
просто не сохранились)!. 





І Маглемозская культура не везде одинакова. Раз- 
личия наблюдаются даже на отдельных островах. И сей- 
час в Даниий различают по крайней мере две основных 
группы -- Гюдено (Сидепаа) в Ютландиия (Мабіаз- 
зеп, 1937, стр. 15; Вгопэіей, 1938, стр. 77--83) ни 
Маглемозе на островах (Вгепзіеё, 1938, стр. 48--52). 
В настояіцей книге термин «Маглемозе» употребляется 
применительно ко всей данной мезолитической группе 
южной Прибалтики. 
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Найболее ярким примером ранней магле- 
мозской культуры в Литве является стоянка 
Максимонис 4 (Варенский р-н), располо- 
женная к западу от пос. Мяркине, на западном 
конце дер. Максимонис (габІопзКуіё-Кітапііе- 
пё, 1966, стр. 43--54), в 15 м от воды, на краю 
первой надпойменной террасы (рис. 103), до- 
стигаюіцей здесь б м высоты. Стоянка разру- 
шена Неманом, однако достаточно явный куль- 
турный слой частью сохранился, По располо- 





Рис, 103. Вид стоянки Максимонияс 4 


жению находок (рис. 104) можно судить, что 
стоянка была небольшой ин кратковременной. 


Культурный слой каменного века (рис. 

) -- незначительно ортштейнированный пе- 
сок толіциной до 15 см лежал на слае темно- 
красного железистого песка моіцностью в І м. 

ад сртштейнированным песком залегал куль- 
турный слой, относяшийся к началу нашей эры, 
толіциной в 30 см, почти черного цвета, Его, 
в свою очередь, покрывали прослойки песка, 
лишенные каких-либо находок. Сверху лежал 
темно-серый культурный слой с гончарной ке- 
рамикой, 

В культурном слое каменного века найде- 
пы следы небольшого счага (рис. 106) около 
25 сж в диаметре и 12 см глубиной. Рядом с 
ним располагались обгоревшие кремян. Все 
найденные здесь наконечники принадлежат к 
ланцетовидным (рис. 107, 1--15), хотя по фор- 
ме и несколько различаются между собой. Из- 
делня невелики по размеру (3-5,.5 сж), но 
микролитами не являются, Обнаружено зна- 
чительное число довольно широких ретуширо- 
ванных пластин (рис. 107, 78--26). Вкладыша- 
ми для гарпунов или наконечников они По 
свойм размерам служить не могли. Скребки 
(рис. 107, 51-36; 108, 6, 7, М10--12) чаце 
всего сделаны из довольно крупных, непра- 
вильных, случайных отіцепов, реже--из пла- 
стан. Один йз них имеет незаконченную ре- 
тушь на лезвии. Встречаются крупные скребки 
(рис. 108, 6, 27). Резцы (рис. 108, 2-5) боль- 
шей частью изготовлены из крупных пластин 
или их частей. Они--боковые, изготовлены 
при помошци скалывания и ретуши; есть один 
скобель-резен (рис. 108, 5). Небольшую груплу 
составляют маленькне ийзделия специальчого 
назначения, почтй кругом шированные 
(рис. 107, 87, 38). ВР 

Несмотря на то, что изделия сравнительно 
крупвые, для стоянкй характерен способ раз- 
деленяя пластин, азналогичный скалыванию 
резца, В этом случае остаются отіцепы, назы- 
ваемые по традиции «микрорезцамн» (рас, 107, 
16, 17, 29, 80, 35, 36), хотя в данной стоянке 
Они довольно велики. 

Характерную часть инвентаря составляют 
обитые, почти овальной формы топорики, чуть 
ретушированные по краям (рис, 109, 9, 19, 14). 
Все нуклеусы одноплошадные, обычно непра- 
вильные, конусовидные или лодкообразные. 

Стоянок типа Максимонис 4 в Литве, как 
ий по всему западному побережью Балтийского 
моря, известно немного. Можно упомянуть 
лишь стоянку Гиряжярис З (Варенский 
р-н), инвентарь которой похож на описанный 
выше, а топографическое положение на первой 
надпойменной террасе полностью соответствует 
положению стоянки Максимонис 4. 


Стоянка находилась на вершине склона І 
надпойменной террасы восточного бёрега оз. 
Гиряжярис, ныне почти целиком заросшеёго, на 
высоте 7 м от уровня воды. Культурный слой не 
сохранился. Находки относятся к стоянке, за- 
селенной только однажды. Иивентафрь состав- 
ляют ланцетовидные наконёечникн стрел (одна- 
ко имеются и крупные острия), скребки -- корет- 
кие, один -- продолговатый, изготовленный нз 
случайного бокового отіцепа. Рабочий угол 
резцов сделан при помоци скалывання и рету- 
шя. Обнаружены «микрорезец» и неправильнсе 
изделие типа топорика, Геометрические микро- 
литы отсутстВуют. 

В чистом виде подобные стоянкн сушество- 
вали весьма непродолжительное время. Инвен. 
тарь их, как видно, не является результатом 
развития одной из нзвестных нам палеолитн- 
ческих культур (свидерской или мадленской) 
и не представляет связываюцего звена между 
палеолитом и комплексами микролито-макро- 
литической культуры, позднее распространийе- 
шейся на территории Литвы. Последнёее обстоя- 
тельство указывает на то, что рассматриваемая 
культура сформировалась вне Литвы и попала 
сюда уже в готовом виде. 

В целом культура, од которой идет речь, 
тождественна культуре маглемозе, стоянки ко- 
торой в самом начале мезолнта суішцествовали 
на западном и южном побережьнй Балтийского 
моря. Среди них следует назвать стоянки пре- 
бореального периода Стар Карр в Британий 
(Сіагс, 1954) и Клостерлунд в северной Ют- 
ландии (МаЙіаззеп, 1937, стр. 132; Вгопзіейд, 
1938, стр. 41--43, илл, 12---15; Реіегзеп, 1906, 
стр. 78- 185). Типы изделий, найденных там, 
почти совпадают с находкамй Максимонис 4. 
Наконечники стрел ланцетовидного типа, вы- 
тянутыё в форме треугольника, с прямой (или 
выгнутой) спинкой и вмёсте с ними -- ланцето- 
видный наконечник со слегка суженным череш- 
ком. Микролиты не встречаются. 

Правда, наконечниякн со скошенной спин- 
кой, близкне к ланцетовидным, встрёчалнсь В 
Литве еше в мадленских стоянках, однако там 
они имели случайную форму и служили лиь 
дополнением к остальному ийнвентарю. 

Как уже отмечалось, в конце палеолита и 
в эпипалеолите скребки ий резцы в Литве ста- 
новятся короче и меньше по размеру, В литов- 
ских стоянках типа маглемозе скребки обычно 
довольно крупные, удлиненные, широкие. На- 
ряду с ними встречаются крупные скребки, 
сдеданные из толстых отіцепов или даже Ну- 
клеусов, каких не было в эпипалеолитическнх 
стоянках. Резцы- большей частью боковые, 
изготовленные йз крупных широких пластин, -- 
тоже не имеют связи с находками эпипаледолн- 
та. Характерно, что овальные топорики встре- 
чаются во всех таких стоянках, а ие только 
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Рис. 104. Расположение находок в раскопе стоянки Мак- Рис. 106. Очаг стоянки Максимонис 4 
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Рис. 105. Разрезы стоянки Максимонис 4: 


1 - дерн, 1.“ аававернасты: светлый пёсок, 3-- желтый песок, ё--нскопаемая почва (культурный слой времен раннего й 
дализма), 5- светло-серый пёсок, 6-- белый песок, 7-- подзол -- слабожелезинстый песок (культурный слой каменного век а), 86- 
іса с железистыми прослойкамн, 9--железистый слой, 10-- черный песок (культурный слой начала н. э.) 
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Рис. 107. Наконечники, пластинки, «микрорезцы» и нуклеусы стоянки Максимонис 4 
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Рис. 108. Резцы, скребки и крупные орудия стоянки Максимонис 4 
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в мастерскйх, как Это было в литовском па- 
леолите. 

И все-такя в инвентаре стоянок тйяпа Мак- 
симонис 4 можно усмотреть связь с прибал- 
тийским мадленом, однако лишь с более ран- 


ней его фазой -- палеолитической. Эта об- 


ность создавалась, как мы уже говорили, не 
здесь, не в восточной Прибалтике, 

Но и в Ютландии эта культура тоже не бы- 
ла местной. Та, которую мы знаем по стоянке 
Клостерлунд, вероятно, отделилась от мадлена 
в то время, когда в нем ешце не было элемен- 
тов микролитизацин, отчетливо проявляюших- 
ся в Средней Европе с конца аллерёда, и в 
особенности в позднем дриасе, Где именно про- 
исходило это отделенне, сказать трудно, но 
ясно, что это могло случиться в западной об- 
ласти ее распространення (так как волна мик- 
ролитизацикк на Востоке проявнлась раньше). 
Продвиннувшись на север, эта часть мадленской 
культуры и послужила основой для культуры 
маглемозе, какую мы знаем в Литве по стоян- 
ке Максимоннс 4 и др. или Клостерлунд в Ют- 
ландии!, Эта культура, по-видимому, принад- 
лежала некой кочуюіцей этнической группе. 
Распространялась она скорее всего только по 
побережью, потому что пространства, лежаіцие 
южнее, занимали группы, имевшие инвентарь 
с более выраженнымя мякролитическими фор- 
мами. Потому, например, считается, что мик- 
ролитическая культура маглемозе пришла на 
Датокне острова с юга, а не из Ютландии 
(Вгопзіей, 1938, стр. 85- 87), 


Культура без микролитов суцёствовала не- 


продолжительное время. Уже в бореальном 
периоде ее захлестнула волна мнкролитизации 
(хотя и не везде). Группа, нзбегнувшая миякро- 
литизации, так называемая культура побере- 
жья Ютландяй (Іагаепзеп, 1961, стр. - 
447), была вытеснена сюда из глубины стра- 
ны; большинетво её стоянок затопило Лито- 
риновое море. Остались ли в Литве представи- 
тели этой ранней группы наряду с другими, 
которые уже знали микролитические изделия? 
Думается, что да. 

Одним из характерных признаков культуры 
маглемозе обычно считают изделия из рога я 
кости. К сожалению, в Литве пока не удалось 
найтн маглемозских стоянок, где бы наряду 
с кремневыми были обнаружены я костяные- 
роговые орудия?. Зато известно значительное 





і Стоянку Клостёрлунд одни считают праобразом 
культуры Маглемозе (Ма(Піаззел), другие - типичной 
представительницей культуры Гюдено (Вгепзіед). 

2 Кстати, в Ютландни (нн в Клостерлунде, ни Б 
других стоянках тнла Гюдено) так и не удалось об. 
наружять кремнёвых и костяных--роговых нзделий 
вместе. Известный нам комплекс кремневых орудий лишь 
дополняется отдельными находками в торфяннках,. Свя: 
зать нх в одно цёелое помогают маглёмозскне стоянкН 
Датскнх островов, 


количество отдельных изделий из рога и кости, 
обнаруженных в торфяниках, которые типоло- 
гически состветствуют маглемозской культуре. 

Найденные в Литве изделия из рога н ко- 
сти не могут быть целиком отнесены к раннему 
мезолиту, но тилы их, несомненно, были за- 
несены сюда пришельчами -- носителями куль- 
туры маглемозе --- и приняты затем племенами 
микролито-макролитической культуры. Воз- 
можно, что некоторые из них (в особенности в 
атлантическом периоде) попали в Литву я не 
с основной культурной волной, но опять-таки 
из той же области маглемозской культуры. 

Костяные н роговые находки важны и в дру- 
гом отношении. Если мы, опираясь на кремне- 
вый инвентарь, пока не можем проследить яв- 
ной связн между западной и восточной Гри- 
балтикой, то костяные находки помогают 
обнаружить эту связь. Зона их распростране- 
ния отчетливой лентой опоясывает западную, 
южную и значительную часть восточной Прыи- 
балтики. 

Характерным изделнем маглемозской куль- 
туры является однорядный гарпун с множе- 
ством мелких зубцов. В Литве известны два 
таких гарпуна. Один, с 29 зубцами, обнаружен 
в Янаполе (Тельшяйскяй р-н) (рис. 109, 7), в 
торфянике, слева от дороги Янаполе-Павандя- 
не (примерно 2 хж от Янаполе), Длина его 
28 см, ширина--1,7 сж. Это случайная наход- 
ка, потому трудно с уверенностью сказать, свя- 
зана она с мезолитической стоянкой Янаполе 
или не связана. 

Второй экземпляр найдён неподалёку от 
комплекса стоянок каменного века Маргяй 
(Варенский р-н), в местности «Сала» у зара- 
стаюшего озёра Дуба (ЭгцКіеўіст, 1907, стр. 
29, илл. ХІІ: 30; Козюж5Кі, І.., 1924, илл. 1:6; 
Апіопіечіст, УЛ., 1935, стр. 49, илл. Х:4). Гар: 
пун зтот (рис. 109, 2) темно-коричневого цвета; 
в сохранившейся части видны Ў коротких зуб- 
цов. «Сала» была неоднократно и подолгу об- 
жита людьми каменного века. Позже ее рас- 
пахивали, и культурные слон перемешались, 
Можно предполагать, что гарпун относится к 
местной мезолинтнческой стоянке. 


Незначительное число таких же ие поддаю- 
шнхся точной датировке гарпунов было обна- 
ружено в Калининградской области (Саепе, 
1927, илл. 106), немало--в Латвии, у озера 
Лубана (5іцгтз, 1939, стр. 31-44; Лозе, 1966, 
стр. 110), и особенно много в Эстонян (Іпдсе- 
Ко, 1948, стр. 244). Там, в Эстонин, они отно- 
сятся к анциловому периоду. В Западной Ев- 
ропе в неолите гарпуны такого рода уже исчез- 
ли; на востоке же (например, в Шигирском 
торфянике) еце сохранялись. 


Хорошо датированные гарпуны этого типа 
пройсходят нз Ютландий и ёе островов. Они 
относятся там к маглемозским стоянкам (Вгап- 


і23 


зіей, 1938, стр. 68- 69). Этот тип гарпуна был 
характерен для позднего бореаля и сушество- 
Вал В первой половине зтлантнческого периода 
(Тоеріег, 1958, стр. 167, илл. 12), т. е. в течение 
всего мезолита, а в Восточной Европе и в нео- 
лите (Левенок, 1962, стр. 79). 

К более позднему типу относятся гарпуны 
с редкими вытянутыми зарубками. Таких ору- 





Рис. 109. Мелкозубые гарпуны: 


Г. Янаполе, 2. Маргяй, 3. Бадсупяй, 4, Ужнямуне, 5. Бябрнннн- 
кай, 6, Каравышкёс, 7. Внлкавншкнс 


дий найдено в Литве 2 экземпляра. Зарубки 
идут не по всей длине гарпуна, а сконцентри- 
рованы у острия. Нижняя часть несколько 
утоліцена. Один гарпун пройсходит из Ужня- 
муне (Занеманья) (рис. 109, 4), точное место 
его обнаружения нейзвестно, У него 7 острых, 
чуть загнутых зарубок, Верхушка сбломана. 
Поперечное сечение-- острый овал. Длина-- 


124 


20,5 см, нз которых на долю черешка, лишен- 
ного зарубок, приходится 8,7 сж. Цвет гарпу- 
на корнчневый. 

Такой же гарпун был обнаружен в Бябри- 
нинкай, вымытый ўской Шяшупе (Вилкавишк- 
ский р-н) (рис. 109, 5). Длина его--17,2 см, 
из которых 5,2 см падает на долю черешка. 
На вершине имеётся три рёедких зарубкя. 

О том, что указанный тип гарпуна является 
более поздним, свидетельствует тот факт, что 
в стоянке Кунда он уже не встречается, Парал- 
лели гарпунву из Бябрининкай имеются лишь 
в Пярну (Іпагеко, 1926, илл. І1: 13). Значит, 
его следует относить уже к литориновому пе- 
риоду. 

Темный цвет гарпунов указывает на то, что, 
они лежали в торфе. 

Своеобразный тяп представляет гарпун из 
Каравишкес (Варенский р-н) (рис, 109, 6). 
Эта находка тоже случайная. Гарпун обнару- 
жен на глубине 3 ж, в 600 ж от русла р. Ула. 
Изготовлен из рога желтоватого цвета. Дли- 
на- 92 см, ширина 07 см, толіцина- 1,1 см. 
Поперечное сечение - плоский овал. Цоверх- 
ность тіцательно отшлифована. У вершины тря 
неглубокие зарубкн, К какому периоду отно- 
сится этот гарпун, сказать трудно. Озёра в 
зтой местности стали заростать довольно позд- 
но, так что светлый цвет гарпуна ешце ни о чем 
не говорит. Известно, что похожие гарпуны с 
1-3 зазубрианами встречаются в стоянках типа 
Кунды и Маглемозе вместе с мелкозубчатыми 
гарпунамн. По некоторым признакам, гарпун 
из Каравишкес можно сравнивать с однозубы- 
ми эстонскими гарпунами Кунды, Сийвертси, 
Тырвала и др., нмеюцими длинную вершину и 
датированнымий радисуглеродным  методом 
УП- У тысячелетиями до н. э. (Янитс, 1966, 
стр. 118 и 123). Гарпуны этого типа в большом 
количестве встречаются в Данин, где датиру- 
ются бореальным перяодом, как и находки из 
Хоен Фихельн (Эспша, 1961). 

Кроме перечисленных, ёсть еше однозубый 
гарпун, уже давно известный в литературе 
(Апіопіечіса, УЛІ., 1928, стр. 308, илл. ІУ: 3; 
1935, стр. 43, йлл. Х:1). Это- плоское шмро- 
кое орудие, изготовленносе из расколотой полой 
кости, с вырезанной у вершины небольшой за- 
зубриной. Длина гарпуна -- 194 см, ширина - 
3.4 сж (рис. 109, 7), 

Б мезолите однозубые гарпуны ийзвестны 
в Ютландии (Ма(Піазеп, 1948, стр. 35) и дру- 
гих странах, однако это в основном случайная 
форма, встречаюіцаяся в инвентаре маглемоз- 
ской культуры. Крупные экземпляры таких гар- 
пунов очень похожи на те, которые встречают- 
ся у нас в ранних городиіцах. 

Кроме того, для маглемозской культуры 
характерны различные роговые топорики, ча- 
сто с отверстием для вставки более прочных 


лезвий (см. рис. 145), но они очень трудно под- 
даются датировке, так же как пешни, прокол- 
ки и др. 

Эпнпалеолитические нзделия нз кости со- 
хранялись в теченяе всего мезолита. То же 
самое можно сказать ий о маглемозе. Но пря- 
мо отождествлять с маглемозской культурой 
мы можем лишь те типы изделий, которые 
попаляй в Литву в раннем мезолите с основной 
маглемозской волной. К межкультурным зэле- 
ментам, попавшим сюда позже, часто относят- 
ся южные тйпы йзделий. 


Важным хронологичёеским признаком маг- 
лемозских стоянок в Литве является их распо- 
ложение на первой надпойменной террасе, ча- 
це вссго на ее крае. Но такое положение 
стоянки занимали недолго. Как только сформи- 
ровалясь и стали суше поймы, люди продвину- 
лзнсь ближе к воде, В основном засёление 
края первой надпойменной террасы может 
быть связано только с анциловым периодом, 
т. е. УП тысячелетием до н. э. и, возможно, 
концом УП тысячелетия, Геоморфологические 


данные литовских стоянок подтверждаются 
результатами радноўглеродных исследований и 
пыльцевого анализа раннинх стоянок маглемо- 
зе, Например, стоянку Клостерлунд пыльцевой 
анализ относит к пребореалю (Іуегзеп, 1997, 
стр. 184). Такие же данные получены по стоян- 
ке Стар Карр, которая, кроме того, радиоугле- 
родным методом датирована 101673:560 гг, 
от нашего времени (Сгоз5, 1958, стр. 92). 


Что касается характера распространения 
культуры маглемозе в восточной Прибалтике, 
то о нем до сих пор судили только по случай- 
ным находкам костяных и роговых тзделий 
(см. следуюішций раздел). Однако отдельные 
находки, естественно, не могли ответить на во- 
прос: является ли распространёние маглемозе 
только результатом культурного влиянйя или 
же обусловлено приходом нового населения? 
Решить эту проблему позволяют маглемозские 
стоянки, о которых мы говорили выше, Они 
свидетельствуют в пользу версии о распростра- 
вений особой этнической группы по всей юЖ- 
ной и восточной Прибалтике. 


4, МИКРОЛИТО-МАКРОЛИТИЧЕСКАЯ КУЛЬТУРА В ЛИТВЕ 


В конце бореаля и в начале атлантического 
периода в Литве формируется местная мезо- 
литическая культура. Ў нее три основных чер- 
ты, каждая нз которых характерна для опре- 
деленных областей Европы, Первыми двумя 
чертами являются изделия микролитической и 
макролитической техники, (Поэтому стоянки 
данного типа, сушествовавшне в Литве и на 
соседиих территориях, мы будем называть 
микролито-макролитинческнми.) Третьей чер- 
той служат сохранившиеся элементы свядёр- 
ской культуры. 

Надо отметить, что все мезолитические сто- 
янки, иязвестные в Литве, предоставляются бо- 
лее или менее однотипными по характеру н 
укладываются в единую цепь развития. С на- 
ступленинем бореаля исчезает разнообразие 
культурных групп. Правда, остаются некото- 
рые различня, обьяснимые не только разно- 
временностью стоянок. Территориальные раз- 
личия выражались в том, что в большей или 
меньшей степени чувствовалось влияние тех 
нли иных соседнях мезолитических Культур. 
А северная Литва, вероятно, уже входит в 


ареал распространения кундской культуры... 


отдельных стоянках на одной террито- 
рий можно наблюдать преобладание элемен- 
тов, унаследованных от предшествовавших 
культур. К примеру, в однйх стоянках юго-во- 
сточной Литвы более сильны элементы сСВи- 
дерского происхождения, а в других -- мадлен- 
ского. 

Расподожение микролито-макролитических 
стоянок по отношению к современному уровню 
воды значительно отличается от местонахож- 


дения более ранних. В это время впервые 
освайваются поймы крупных рек, Стоянки, рас- 
положенные на пойме, составляют І группу, 
зходяцую в круг изучаёмой нами культуры. 
Сушцествовала эта групла около 2000 лет, 
вплоть до Второй литориновой трансгрессин. 
Бторую группу представляют стоянки, распо- 
ложенные на лежаших выше террасах и от- 
носяциеся ко времени макснмальной (ІІ) 
трансгрессии. В хронологическом отношении 
вторая группа занимает сравнительно корот- 
кий промежуток времени. Третью группу со- 
ставляют стоянки, возникшне снова на пойме, 
но уже после Іі литориновой трангрессии. Не 
говоря уже о морфолопическом различии в ин- 
вентаре, топография стоянок (ІІІ груйпы отли- 
чается от стоянок І группы тем, что они 
расположены в некотором отдалении от совре- 
менного берега. По-видимому, самый берег в 
то время или бставался залитым водой нли 
был заболочен, что препятствовало его засе- 
лению. 


а) І этап (стоянки бореального -- 
начала атлантического периода) 


Поскольку уровень воды в конце бореаль- 
ного и в начале атлантического периодов почти 
не йзменялся, для всех стоянок І группы ха- 
рактерно одинаковое месторасположение -- на 
пойме. 


Основные отличия их кремневого инвёнта- 
ря заключаются в появлений и распростране- 
ний микролятов геометрических форм. Наряду 
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Рнс. 110. Расположение мезолнтнческих находок в ра- 
скопе стоянки Паштува 


с этим более разнообразными и многочислен- 
ными становятся и макролитические формы. 
Одним из найболее ярких образцов таких 
стоянок является Паштува (Каунасский 
р-н), на правом берегу поймы Немана (рис. 
Ві), на 4 ж выше современного уровня воды, 
Здесь была раскопана плошадь в 176 ж 
(рис. 119), примерно равная плошцади уцелев- 
шего культурного слоя (часть была смыта 
рекой). Мезолитические находки лежали в 
ярко-желтом песке толіциной 20-25 сж. Под 
е 
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ним находился белый песок, а ешце ниже -- гра- 
вий (рис. 111). Очагов иля других комплексов 
Б культурном слое не обнаружено. Кое-где 
замечены лишь расколотые камни. Над ме- 
золитическим слоем залегал тонкий черный 
слой с остатками стоянки бронзового века, 
а сверху - чернозем. Между слоями мезолита 
и бронзового века обнаружен ряд ям, часть 
которых относилась к бронзовому веку, а часть 
-- К разрушенному и исчезнувшему культурно- 
му слою времен неолита. 

В мезолитнческом слое обнаружено значи- 
тельное число находок. Среди наконечников -- 
одия эписвидерского типа (рис. 112, 7). К тому 
же типу следует отнести и острие, обнаружен- 
ное в размытой части стоянки (рис. 112, 2). 
Остальные наконечники - чаше всего не со- 
всем правйяльные, маленькие пластинки с Чуть 
ретушированными острнями (рис. 112, 8-9). 
Обнаружены вкладыши тіцательной работы 
(рис. 112, 29-17). Среди ннх- сеченяя пла- 
стин с ретушированными концами и вкладыци, 
ретушированные по краям. Иногда ретушь бы- 
вает крутой, двухсторонней. Встречаются вкла- 
дыши с засстренными ий ретушированными 
вершинами, вставлявшнёся в острие гарпуна. 
Большинство обнаруженных неретуширован- 
ных пластин очень узки, Предназначались они 
для изготовления вкладышей. Кроме того, 
встречаются широкие длинные пластины АЯ 
ару начнче по краям (рис. 112, 18, 19, 2 


Зызчнтельное число скребков (рис. 113, 1-- 
8, 9, 10, 13, 14, 20) изготовлено из довольно 
крупных, толстых и широких пластин и отіце- 
пов. Имеется несколько маленьких скреб- 
ков с довольно плоскимий округлыми лезвиями, 
однако есть и совсем короткие, почти круг- 
лые. Следует упомянуть длинные пластины с 
концами, иногда ретушированными то очень 





Рис, 41. Разрёз н стратнграфня стоянки Паштува: 
1-- дерн, ?--песок, 3-- суглиннок, 4-- черноватый культурный слойбронзового века, 5-- серый культурный слой аемсн раннёго фео- 


далнзма, 6-- жёлезистый культурный слой мезолнта, 
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7 -- крупнозернистый гравий, 8-серые ямы неодит 
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Рис. 112. Орудия стоянки Паштува 
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Рис. (13. Скребкия, резцы и топорик стоянкий Паштува 
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Рнс. 114, Орудия стоянок Бруже 


круто, то плоско. Встречаются комбинирован- 
ные изделия: скребки и резцы (рис. 119, 11, 12). 
Резцов вообіце немного, ий они неопределенной 
формы (рис. 119, 15, 16, 28, 24). Также почти 
нет более или менее ясно выраженных скобе- 
лей-резцов. Мало изделий специального назна- 
чения (рис. 112, 27, 28, 30-32). Больше всего 
найдено разных пластин, чуть тронутых ре- 
тушью. Тип, характерный именно для этой сто- 
янки,-- широкая пластина с вершиной, верти- 
кально или несколько наийскось сколотой и ре- 
тушированной мелкой узкой ретушью (рис. 
112, 21--25). 

Характерными для стоянок данного типа 
являются и овальные топорики (рис. 113, 25, 
26), обитые по обейм сторонам. Обычно они 
изготовлялись из плоских толстых ОотіІЦепов, 
поэтому вторая их сторона иногда так и оста- 
валась без дальнейшей обработки. В Паштуве 
найдены преймуіцественно обломки и осколки 
лезвий топориков. Обнаружены также кусочки 
кремня, не имеюіцие определенной формы, но 
обработанные как топорики. 


Нуклеусов обнаружено очень много: пра- 
вильных карандашевидных (рис. 112, 34-86), 
приспособленных для исьзготовления вклады- 
шей, и неправильных пирамидальных (рис. 112, 
38). Использованных конусов сравнительно не- 
много. 


На берегах литовских рек подобных стоя- 
нок немало, однако почти все они страдали от 
паводков, а поэтому полный комплекс находок 
обнаружить в них удается редко. Отличить 
эти стоянки от более поздних (ІІ группы) 
можно и по отдаленности от современного бе- 
рега, и по форме изделий-- в ранних стоян- 
ках встречаются крупные, хотя и узкие, отшце- 
пы и длинные прямые пластинки; в поздних 
стоянких отіцепы почти сплошь мелкие. 

Судя по расположению стоянок, ПІ литори- 
новая трансгрессия возникла отнюдь не вне- 
запно. Пойма стала подтопляться ешце в то 
время, когда на ней располагались стоянки 
І этапа. Их стали переносить выше, на склон 
между поймой и І надпойменной террасой, а 
также на саму террасу. 
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На левом берегу Немана, чуть выше по 
течению, чем Паштува, расположилась стоян- 
ка Качяргине (Каунасский р-н). Она силь- 
но разрушена. В инвентаре -- длинный скребок 
с очень сработанными лезвиями, разные круп- 
ные пластины и отцепы с частой ретушьх, 
топорообразные кусочки кремня, а также не- 
правильный пирамидальный нуклеус, на ниж- 
нем ребре которого видны следы использова- 
ния (в качестве скребка?). 


Подобный комплект обнаружен и на стоян- 
ке Бруже (Каунасский р-н). Расположена 
она тоже на берегу Немана, однако дальше от 
воды, чем Паштува и Качяргине (рис. 114). 


ными пластинами. Из крупных орудий есть 
изделие, похожее на не совсем правильный 
овальный топорик. Один нуклеус - очень пра- 
вильный, длинный, карандашевидный, указы- 
ваюіций на изготовление из него вкладышей. 


Лучше сохранились состветствуюіцие стоян- 
ки в юго-восточной Литве. Стоянка Дяреж- 
ничя І5 (Варенский р-н) обнаружена в ло- 
шине правого берега однойименной речки, к 


востоку от шоссе между населенными пункта- 


ми Варена І и Варена ІІ. Сейчас ее поверх- 
ность, выветренная и покрытая мелкими кам- 
нями, занимает очень небольшую плоіцадь. 
Все находки почти лишены патины и довольно 
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Рис. 115. Орудия стоянки у р. Дярежничя 15 


Наконечников там нет, если не считать ими 
пластин со скошенными и очень мелко ретуши- 
рованными вершинами (рис. 114, 1,2). Имеют- 
ся скребки, изготовленные, как и в Паштуве, 
из крупных широких пластин (рис. 114, 3-5, 
8). Вместе с ними найдены маленькие скребки 
с тіцательной ретушью, сильно отличаюі:циеся 
от палеолитических (рис. 114, 6, 7). Среди 
крупных изделий следует упомянуть топоровид- 
ные изделия (рис. 114, 18) и трапециевидный 
клин (или заготовка к нему) (рис. 114, 19). 
Карандашевидные нуклеусы (рис. 114, 14) сви- 
детельствуют о там, что вкладыши для гарпу- 
нов изготовлялись чаце, чем можно было су- 
дить по немногочисленным экземплярам, об- 
наруженным на стоянке (рис. 114, 15, 16). 
Прочие нуклеусы -- неправильные конусооб- 
разные (рис. 114, 17). 

Неподалеку от Бруже находилась стоянка 
Вирбалюнай (Каунасский р-н), также 
сильно разрушенная. Наконечники в ней пред- 
ставлены двумя острыми, чуть ретуширован- 
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крупные. Два наконечника являются заострен- 
ными пластинками (рис. 115, /, 2). Есть один 
серединный резец (рис, 115, 11) с черешком, 
напоминаюіцим черешок свидерских наконеч- 
ников. Другие резцы -- угловые (рис. 115, 19). 
Скребки - удлиненные (рис. 115, 5--8). Вкла- 
дыши гарпунов (рис. 115, 3-4), клиновидные 
изделия и одноплоіцадочные нуклеусы свиде- 
тельствуют о микролито-макролитическом ха- 
рактере стоянки. В остальных стоянках этого 
типа, располагавшихся у побережья р. Дяреж- 
ничя, комплекс изделий чаіце всего не полон. 

Следует остановиться лишь на стоянке Д я- 
режничя 29, расположенной посередине не- 
большой лошины на правом берегу речки того 
же названия, на лугу у высохшего озерка. 
Поле здесь раньше распахивалось, вследствие 
чего культурный слой разрушен и перемешан. 
Многочисленные находки делятся на две груп- 
пы: микролито-макролитический комплекс, по- 
крытый толстой белой патиной, и лишенные 
патины изделия позднего неолита, содержаіцие 
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Рис. 116. Орудия стоянки Раудондварис (нижний горизонт верхнего культурного слоя) 


небольшое количество керамики. Найдены 
свидерские и ланцетовидные наконечники, 
крупные острия, а также скребки, большей 
частью мелкие, Обнаружено значительное чис- 
ло «микрорезцов», авальных топориков и пира- 
мидальных нуклеусов. 


б) П этап (стоянки максимума 
литориновой трансгрессни) 


Медленный переход от бореального к ат- 
лантическому периоду долго не оказывал 
сколько-нибудь заметного воздействия на Тто- 
пографию стоянок. Резкие изменения принесла 
лишь ІІ литориновая трансгрессия, сопровож- 
давшаяся повышением уровня грунтовых вод. 
Поймы рек и озер были оставлены людьми. 
Стоянки времен трансгрессии в этом отноше- 
ний могут служить как бы маркируюіцим гори- 


зонтом между стоянками, сушцествовавшими до 
и после нее. 

Стоянки ІІ этапа мы находим на второй 
и третьей надпойменных террасах там, где в 
крупные реки впадали ручейки; можно пред- 
полагать, что именно из них, а не из рек, люди 
брали питьевую воду. В этом периоде все еіце 
заметны различия между отдельными стоянка- 
ми, отражаюшими территориальные и культур- 
ные особенности обіцин. 

Одной из наиболее ранних стоянок ІІ этапа 
является Раудондварис І (Каунасский 
р-н), точнее, нижний горизонт верхнего куль- 
турного слоя стоянки -- ортштейнированный пе- 
сок, покрывавший культурный слой позднего 
дриаса (см. стр. 83, рис. 68). В ее инвен- 
таре (рис. 116) еце очень заметны связи с 
ранними мезолитическими стоянкамий типа 
Паштувы. Здесь есть значительное число до- 
вольно крупных изделий й пластин, которые 
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позже исчезают, Обнаружено 158 ретуширо- 
ванных находок, считая нуклеусы и др. Нако- 
нечников стрел нет. К ийзделиям типа нако- 
нечника можно было бы отнести две пластины 
с ретушинрованными вершннамя (рис. 116, 1, 
2), однако они выгнутые, не плоские. Вкла- 
дышей (рис. 116, 70, 17) (ретушированных и 
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К тому же типу принадлежат нуклеусы 
двух видов. Обнаружены также частя каран- 
дашевидных нуклёусов с негативамн узеньких 
пластинок (рис. 116, 39). Однако большинство 
нуклеусов составляют мелкие, неправильные, 
нерётушированные конусы с невыровненными 
плошадками (рис. 116, 32). 
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Рыс. 117. Плоіадь раскопок стоянки Канюкай: 
І -- мезолятическинй очаг, 2-- мезолнтичёская яма, 3-- берег обрыва или современной ямы 


неретушированных) обнаружено немного. До- 
стойны упоминання тонкая, тіцательно рету- 
шиярованная проколка (рис. 116, 9), а также 
скребок крупного размера (рис, 116, 8), тша- 
тельно обработанный, двойной. Прочне скреб- 
ки -- Мелкие, удлиненные, с узкой ретушью по 
краю, один из них двойной (рис. 116, 8-7). 
Скребками в большинстве случаев служили 
различные отшепы, обработавные тонкой ре- 
тушью по краю (рис. 116, 24). Характерными 
являются прямые пластины, сильно ретуши- 
рованные по краю (рис. 116, 15, 27, 26). 

арактерными можно считать также мелкие 
изделня с ретушью, нанесенной в разных ме- 
стах по краям, и пластины с ретушированными 
выемками (рис. 116, 28-20). В инвентаре 
имёются отшепы и кусочки кремня с вогнутым 
ретушированным краем (рис. 116, 37). Резцов 
сравнительно много; почти все они однотипные, 
из длинных пластин с маленькими сколамя по 
углам (рис. 116, 723, 16, 17, 22-24). 
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С ранним периодом в значительной мере 
связаны и находки стоянки Канюкай 1 
(Каунасский р-н), на ІН правобережной над- 
пойменной террасе, там, где р, Нявежис впа- 
дает в Неман. От Немана стоянку отделяют 
болотистый луг и старица. К северо-западу от 
стоянки находятся родник и ручеек, Высота 
стоянки над современным уровнем воды - 36 м 
(рис. 117). Раскопками здесь вскрыт 941 ж? 
(Табіопзку(ё-Кітапііепё, 19633, стр, 65-90). 
Выявлено З культурных слоя. Нижний --- мезо- 
литический, толіциной в 20-50 см, коричнева- 
то-желтого цвета, резко отличаюцийся от ма- 
терика -- светлого песка. Над ним залегал тон: 
кий, слабо выделяюіцийся слой бронзового 
века. Выше- слой толіциной в 20--25 сж с 
находкамн раннего железного вёка,. Над всеми 
слоями -- двухметровые наносы дюнного песка 
и дерн (рас. 115). 

Мезолитнческий культурный слой имел 
разлячную толіцину, местамй выклийниваясь 


вовсе, в частности, в южной части раскопа. 
Принадлежность ям н очагов к тому или иному 
периоду нриходилось устанавлнвать стратигра- 
фическими методами и по проценту минерали- 
зации утля, В углях мезолитического слоя МмиИ- 
нерализация достигала 15.8- 1639, (в углях 
периода бронзы -- 10,8--1190). 
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пецисвидных наконёчников вообце мало-- по 
1--2 шт.) али специфическая этнокультурная 
черта, Более вероятным кажется второе прел- 
положение, поскольку наконечников, унаследо- 
ванных от свидерской культуры, в Канюкай І 
имеется больше, чем в другнх стоянках, На 
сушествование свендерских традиций указывает 
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Рыс. 118. Разрез н стратиграфия стоянки Канюкай І: 


[ -- дери, 92 -- пёсок. 3--очаг, 4-- темно-серый и чзерноватый песок, (культурный слой мезолитя), 5--ворнчнёвый песок (культурный 
слой раннего жехезнога века), б- перемешанный пёсок (культурный слой бронзовогу века) 


В мезолитическом слое обнаружены два 
очага н неболБшая яма. Углубление очага Ме 38 
(рис. 119), под нижнинм культурным слоем, 
имело днаметр 30 см и глубнну 20 сж, Цвет 
заполнения -- темно-серый. Очаг Хе 34, ймею- 
ший в диаметре около І ж, находился на краю 
культурного слоя и стратиграфически выде- 
лялся плохо. По проценту минерализация угля 
он может быть отнёесен к мезолиту, Об этом го- 
ворят также маленький нуклеус и отбитое лез- 
вие овального тойпорнкКа, обнаруженные вместе 
с кремневыми отіцепами, В 120 сж к северу 
от очага Чо 38 находилась небольшая яма Ме 42, 
а на юге раскопа - яма Мэ 24, днаметром око- 
ло І ж, располагавшаяся там, где следы куль- 
турного слоя исчезали и мезолитических нахо- 
док было мало, причем лежали они в песке 
ниже более поздних слоев, а некоторые даже 
в среднем слое. 

Инвентарь стоянки представляет собой ре- 
зультат развития изделий стоянок І этапа. В 
типах изделий очевидны изменения: сокраіца- 
ется количество палеолитических черт и увеля- 
чиваётся число неолинтических злементов. Так, 
хотя основной тип наконечников ёце и унасле- 
дован ст свидерской культуры (рис. 120, 7--7), 
у них уже нет прежней стройности форм и пло- 
ской ретуши со стороны спинкия. Эти наконеч- 
ники уже не отличаются от аналогичных изде- 
лий раннего неолита. 

Ланцетовидных наконечннков, с вершиной, 
скошенной в одну сторону и ретушированной 
(рис. 120, 5, 9), в стоянке сравнительно немно- 
го; трапецневидных наконечников не найдено 
вовсе. Пока трудно сказать, случайность это 
(в микролито-макролитических стоянках тра- 


и небольшое число вкладышей для гарпунов 
(рис. 120, 19--15), длннных и тонких, с чуть 
ретушированными краями, иногда с заострен- 
ной вершиной или вертикально обрубленным 
и ретушированным кончиком, Почтий все они 
обнаружены рядом с очагом Мэ 38 и принад- 
лежали, несомненно, одному гарпуну. 

Обнаруженные в стоянке скребки очень 
сходны между собой. По свонм маленьким раз- 
мерам они ближе стоят к неолитическому ин- 
вентарю, чем к раннему мезолитическому. Ча- 
це всего это изделия, инзготовленные из ниж- 
ней части пластин, со слегка выгнутыми и ре- 
тушированными лезвиями (рис. 120, 28-25, 
28); только один скребок был широким и ко- 
ротким (рис. 120, 26). Характерной чертой позд- 
них стоянок является и то, что скребкй часто 
заменяются неправильными кусочкамин кремня, 
зачастую с коркой на поверхности и сильной 
ретушью по краю (рис, 120, 27, 28). Однако спе- 
циализированных изделий, характерных для 
неолита, ешце очень нёмного, Среди нях не- 
сколько экземпляров с выделенным клювиком 
(рис. 120, 726, 20) и ретушированными выемка- 
ми (рис. 120, 19). Кстати, эти формы были из- 
вестны издавна. 

Все обнаруженные рёзцы- угловые, изго- 
товленные из пластин или отіцепов при помоіци 
скалывания. Рабочий угод образован коротким 
сколом (рис. 120, 32--35), что часто наблю- 
дается и в неолите. Крупные изделия нмеют 
более определенные формы и лучше обработа- 
ны, чем аналогинчные находки бореального вре- 
мени, Это-- овальные топорики (рис, 120, 97, 
36, 37), часто нмеюшие отбитое лезвие и пло- 
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ско ретушированную поверхность. Характер- 
ным является и узкий ретушер, 

Нуклеусы обнаружены З видов. Древней- 
ший из них --скошенный по обойм концам, 
имеет в поперечном сечении трапецию (рис. 
120, 38), однако он плоский и больше походит 
на упомянутый выше овальный топорик, чем 
на двухплоіцадочный палеолитический нуклеус, 
Несомненно, что такие тодорики пзготовлялись 
из нуклеусов указанной формы, Прочие нук- 
леусы -- плоские, лодкообразные (о них мож- 
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них обнаруживается больше элементов пред- 
шествуюших культур. 

В 1962--1963 гг. была исследована большая 
стоянка Нятесай 1 (Варенский р-н). Рас- 
копано 1315 мж?; остальная часть ранее была 
разрушена постройкамн. Как говорилось выше 
(см. стр. 85- 89), мезолитическая стоянка рас- 
полагалась над остатками стоянки времен 
позднего дриаса, залегавшими глубже и даль- 
ше от берега. Ближе к берегу были разброса- 
ны лишь отдельные палеолитические находки. 
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Рис. 119, Канюкай І. Мезолнтическне очаги и яча: 


і -- дерн, 2 - песок, 3--очаг, 4- темно-серый и черноватый песок, Б-- светло-серый песок, ё-- железнстый лесок (культурный слой 
мезолнта), 7-- корячнёвый песок (культурный слой раннёго желёзного вёка), 8-- перемёішанный пеёсок (культурный слой брон- 
аового 


но судить лишь по сохранившимся частям). Их 
приходится связывать со стоянками маглемозе, 
хотя ояй уже не имеют отчетливой палеолити- 
ческой черты- применявшегося для работы 
вертикально сколотого конца, Нуклеусы Ка- 
нюкай І не использовались в работе, что осо- 
бенно ясно видно на остатках маленьких, до 
конца использованных нуклеусов (рис. 120, 90). 

Ближе к верховью Немана стоянки этого 
периода несколько ближе к современному уре- 
зу воды, так как повышенне уровня грунтовых 
вод здесь было мёнёе ошутимым, По нивента- 
рю они не отличаются от упомянутых стоянок 
центральной Литвы. Правда, в некоторых из 
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века) 


Мезолятический культурный слой (рис. 72) 
наблюдался по всей раскопанной плоіцадя, 
нмел светло-серый цвет, толіцину в 7-- 20 сям 
и в верхней части был слёгка разрушен: в во- 
сточном краю раскопок, в верхней части слоя, 
встречено незначительное число кремневых 
изделий и керамики конца неолита. К мезолиту 
относилось несколько плохо сохранившихся 
очагов и ям (рис. 122). Очаг Мэ 11, выложен- 
ный камнями, был сильно разрушен. Напра- 
шивается предположение, что в позднем нео- 
литё здесь было возделанное поле (чем, кстати, 
об'ьясняется и скудость соответствуюіцих нахо- 
док). 
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120. Орудия стоянки Канюкай І (нижний культурный слой) 


Рис. 
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Инвентарь Нятесай 1 обширен й содержаят 
всё тинды изделий, характерные для мезолита, 
Наконечники стрел, за исключениём трапецие- 


видных, по облику очень близки к находкам. 


нижнего слоя в Канюкай І. Значинтельная часть 
их напоминает эпиясвидерскне типвы (рис. 123, 
і- б, 7--9); в большинстве это лишь фрагмен- 
ты черешков. Как и в Канюкай, здесь было 
найдено несколько коротких швроких наконёч- 
ников, сохранившихся лучіце н имеюцих более 
близкую связь со свиядерскими -- у многих Из 
них и на спйнке нанесена плоская свидерская 
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личает их от тшцательно обработанных 
ланцетовидных и треугольных форм равнего 
мезолита и напоминаёт индустрию раннего нео- 
лита. 

Значительную часть яаконечников стрел со- 
ставляют трапецневидные поперечные наконеч- 
ники, По форме они довольно однодобраз- 
ны: скорее длинные, чем широкие, но встре- 
чаются и очень правильные трапециия (рис. 123, 
27-89). 

Вкладышей много, но в цёлом в инвентаре 
они составляют небольшую часть. Вкладышя 
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Рнс, 121, Канюкай І. Расположение находок в раскопе мезолитического слоя 


ретушь. Другую группу наконечников состав- 
ляют крупные острня (рис. 129, 24, 19), сход- 
ные с остринем из Канюкай, но изготовленные 
обычно из нижней части довольно толстых ши- 
рокях пластин, засстрённых узкой ретушью с 
лицевой стороны, 

Большинство наконечников составляют раз- 
личные ланцетовидные, изготовленные из слу- 
чайных небольших пластинок (рис. 123, 40, 
17--26). Чаіце всего это кое-как обработанная 
нижняя часть пластины с бугорком к следами 
скола. Вершина бывает скошена в олну сторо- 
ну и ретуширована. Только одна пластина б - 
ла более правинльной формы, с косо срезанным 
ретушированным основанием. Можно отметить 
ешце изделие, напоминаюіцее узкий треуголь- 
ник -- маленькую стрелу, и ряд довольно не- 
правильных сегментов (рис 123, 16). Случай- 
ность форм и небрежная обработка сильно от- 
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узкие, с ретушированными краями или концом, 
иногда имеют острые или косые вершины (рис. 
123, 34--38). 

С СВ стоянке довольно много разнообразных 
скребков. Среди нях большую группу состав- 
ляют широкие и относительно крупные. Тем не 
менее они не достиягают размеров больших 
скребков Памяркине ий не имеют правильных 
форм. Обычно скребки сделаны из случайных 
и мало для Этого пригодных отіцепов или ча- 
стей крупных пластин, напоминают овал с 
лезвием на ўзком конце. Все они довольно мас- 
сивны (рис. 124, 71--7). Несколько больше об- 
наружено коротких, маленьких скребков (рис. 
124, 8--17), изготовленных яз нижней части 
неширокой и не тодстой пластины. У них обыч- 
но ретушировано только лезвие. На втором 
конце виден бугорок скола и невыровненная 
оборотная сторона пластины, Некоторые скреб- 
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Рис, 122. Нятесай І. Разрезы некоторых очагов и ям мезолитического культурного слоя: 


і- дерн, Ўў- исколтаемая почва- мезодлнтический культурный (слоА, 3-- серый пёсок, 4- сугденск, 5- свеўлый тпёсок, 6--уголь, 
7--песж с сажай 


ки довольно мелкне и почти округлые, но ре- 
тушь у них обычно имеется только на конце. 
Третью группу, примерно равную предыдуіцим 
по числу, составляют удлиненные скребки (рис. 
124, 4, 6), нзготовленные из пластин чаше 
всего не очень правяльных форм. Бугорок 
оставлялся не обрубленным и не выровнен- 
ным. Чаіце нсего скребки этой группы несут ре- 
тушь только у лезвия, но иногда и по краям. 


Обнаружено много разнообразных резцов 
(рис. 124, 18--26). Значительная часть их из- 
готовлена из пластин, а острие рформлено при 
помошци скола и ретуши или только скола, 
на некоторых оставлен бугорок скола. Другие 
резцы изготовлены из крупных кусков кремня 
(рис. 124, 20). Найбольшую группу составляют 


скребки-резцы, довольно крупные, неправиль- 


ных форм. Скобелей значительно больше, чем 
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і23. Наконечники стрел стоянкн Нятесай ] (средний культурный слой) 


Рис. 


(Ў 





Рис. 124, Скребки и резцы стоянки Нятесай І (средний культурный слой) 
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Рис. 125. Орудия стоянки Нятесай І (средний культурный слой) 


в ранних стоянках. Их формы обычно случай- 


ные. Очень много разных маленьких изделий 


специального назначения (с клювиками, выем- 
ками) или просто мелких, кругом ретуширо- 
ванных пластин разных форм. Для ретуширо- 
вания было использовано множество узких 
ретушеров разной величины, вершины которых 
нли обломаны, или носят следы сработанности. 

Найдено довольно много овальных топори- 
ков (рис. 125, 1-8, 7, 9), в большинстве не- 
больших, тонких, иногда имеюшцих форму пра- 
вильного овала. Кроме того, обнаружено не- 
мало кремневых отбойников и отжимников 
разнообразнейших случайных форм. 

Нуклеусы в большей части неправильные, 
но встречаются и двухплошцадочные. Иногда 
они ретушированы по бокам наподобие оваль- 
ных топориков и, по-видимому, использова- 
лись как топорики (или служили заготовками 
для них). 

В стоянке больше всего одноплоіцадочных 
и даже очень правильных конусообразных ну- 
клеусов. Встречаются части использованных 
нуклеусов. Сравнительно мало карандашевид- 
ных, предназначенных для изготовления вкла- 
дышей к гарпунам. Имеются обыкновенные 
одноплоіцадочные нуклеусы с негативами очень 
узких пластиночек. Пластинки расчленялись 
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микролитической техникой; от них оставались 
«микрорезцы». Такая техника применялась в 
стоянке только для деления узких маленьких 
пластинок, поэтому все обнаруженные «микро- 


-резцы?» очень мелки. 


Стоянок типа Нятесай достаточно много. 
Находясь на приподнятых участках, они не 
размывались, зачастую хорошо сохранились, 
и поэтому количество изделий в них очень 
велико. 

Укажем, например, на стоянку возле пос. 
Мяркине За, инвентарь которой близок к 
нижнему слою Канюкай и среднему слою Ня- 
тесай. Стоянка находилась на крутом склоне 
высокой террасы р. Мяркис, там, где проходит 
дорога, на которой и подобрано большинство 
находок. Вершина склона поросла лесом. 

Заложенный здесь раскоп подтвердил, что 
весь кремневый материал относится к одному 
периоду, о чем можно судить при сравнений 
его с инвентарем ранее упомянутых стоянок. 
Раскоп показал, что под слоем дерна и песка 
лежит тонкий слой ископаемой почвы, в КкОото- 
ром встречено несколько толстых обломков 
керамики бронзового века с примесью дресвы 
к глине и чуть штрихованной поверхностью. 
Ниже лежал, как и в других мезолитических 
стоянках, слой ярко-желтого песка толіциной 


в 15--25 см с такими же кремневымн нзделия- 
ми, как и на склояе. Ешце ниже залегал белый 
песок, лишенный каких-либо находок. Даль- 
нейшим раскопкам мешал разросшийся лес, 
однако и то, что было обнаружено на поверх. 
ности, подтверждает надичие комплекса, ха- 
рактерного для высоко расположенных микро- 
лито-макролнтических стоянок., 

Как и в других стоянках этого типа, у пос. 
Мяркине За обнаружено некоторое количество 
наконечников стрел эписвидерского типа, Один 
нз них (рис. 125, 1) по виду даже близок к 
тнпам конца палеолита. Наряду с этим имеют- 
ся мелкие экземпляры с ярко выделенным ост- 
рым черешком (рис. 126, 5, 6), а также фраг- 
менты, лишь отдаленно напоминаюцие свидер- 
скяе (рис. 126, 2-4, 7, 5). Трапецневидных 
наконечиников и здесь очень мало: из ВСсех из- 
дёелий (см. табл. УІа) только 2 (рис. 126, 
19, 20) -- одни широкий, другой узкий, малень- 
кий, продолговатый. 

В большинстве случаев наконечнйкн -- это 
заосстренные пластйны. Некоторые из них до- 
вольно блинзки к ланцетовидным наконечникам 
раннего маглемозе с ретушированным основа- 
нием (рис. 126, 9--/7). Один из найденных на- 
конечняков (рис. 126, 21) близок к большим 
остриям более древних стоянок. Другой -- лак- 
цетовиядный, имеет свндерскую ретушь на осно- 
ваник (рис. 125, 12). 

Резцов довольно много (00), однако зна- 


чительно меныпе обнаруженных здесь скреб- 


ков. Резцы разнообразны по форме, на некото- 
рых из них заметны отголоски палеолита, Из 
них 41--боковые и угловые (рис. 127, /, 2, 
5, 6 8, 9), а 9- -серединные (рис. 126, 27, 32; 
127, 8, 4, 7). Среди скребков есть экземпляры, 
сделанные из довольно длинных пластии. Но 
чаше скребки изготовлялксь из основанияЯ 
пластины или отіцепа, иногда с коркой; ОНИ 
тцательно ретушнрованы по бокам и нередко 
кругом. Немало двойных скребков, средяй Ко- 
торых один нз красного крёмня -- массивный, 
почти круглый, с круговой ретушью (рис. 126, 
84--45). Встречаются и двойные орудия, на- 
пример, скребок-резец (рис. 126, 32, 33). Ха- 
рактерное изделие стоянок микролито-макро- 
литической культуры - это ножи с косо рету- 
шированными лезвнями (рис. 127, 13-15). 


Обнаружено небольшое число вкладышей 
с ретушированными краями и концами (рис. 
126, 28-30). Правильные карандашевидные 
нуклеусы с негативами узких пластин и лодко- 
образные нуклеусы (рис. 140, 8) свидетельст- 
вуют о том, что такие вкладыши изРОтовЛя- 
лись в значительном количестве. При деленин 
мелких пластин обитатели стоянки пользова- 
лись микролнтической техннкой, оставляя так 
называемые «микрорезцы» н половинки сло- 
манных пополам ретушнрованных пластинок 


(рис. 126, 31). При изготовлении изделяй спе- 
унального назначения многие пластины и от: 
шепы были ретушированы (рис. 126, 22--26). 
Как н Нятесай, стоянка у пос. Мяркине За 
содержнт снльно сработанные ретушеры (рис. 
127, 10, 16) и много овальных топориков (рис. 
127, /] 12; 138, 2, 4, 5, 7), значительная часть 
которых имеет тшательно обитые и ретушнро- 
ванные лезвия. Нуклеусы большей частью пі- 
рамидальные, неправильные. 

Пюдробнае описание тождественного нивен- 
таря, обнаруженного в других соответствую- 
ших стоянках, давать здесь нет смысла. Сле- 
дует лишь упомянуть отдельное скопленне зв 
больших песках Акмуо Ів. Инвентарь его 
однородный. Это крупные отіцепы, вкладыш 
гарпуна, нож с выгнутой ретушированной спин- 
кой, короткие скребки, скребло, угловой резец, 
овальный топорик со сколотыми концами, не- 
правильные нуклеусы (некоторые употребля- 
лись как отжимники), ретушярованные пла- 
стины н отішёпы. 

На гратьей левобережной внадлойменной 
террасе Пемана, отрезанной ныйе от русла 
торфяником, располагалась маленькая стоян- 
ка Алькснякемийс (Пренайскяй р-н). Мик- 
ролитические наконечники к крупные ретушн- 
рованные пластнны позволяют отнести ее ко 

І периоду. На высоком левом берегу Немана, 
напротив Друскинннкай, в местности, называе- 
мой «Аверничя», обнаружена стоянка Бал- 
ташишке І (Лазднёский р-н). Стоянка 
основательно разрушена, однако инвентарь ее 
однороден. Здесь найдены: ланцетовидный на- 
конечник, короткий скребок, вкдадыши для 
гарпуна, ретушированные пластины и отіцепы. 

Неподалеку от Балташишке І имеется ряд 
аналогичных стоянок, например, Друски- 
нинкай 8 (в 2.5 ки к юго-западу от однон- 
менного курорта, на правом берегу Немана, 
на краю самой высокой террасы). Пескн 
здесь сильно выветрены, поросли соснами. Все 
находки обнаружены на поверхности. Инвен- 
тарь единообразен, относится ко ІІ этапу мнк- 
ролито-макролитической культуры. Среди на- 
ходок -- очень правильные, довольно крупные 
эписвидерские наконечники (рис 128, 7,2), раз- 
личные данцетовидные мелкие наконечники 
(рис. 128, 8, 4, 6), вкладыш гарпуна (рис. 199, 
5), узкие пластинки, по-видимому, служившие 
тем же целям, а также короткие скребки (рис. 
128, 9, 10, 17), скребла-резцы (рис. 198, 72). 
и серединные резцы (рис. 128, 8, 29, 15). 

Такой же чистый, хотя и неподный инвен- 
тарь чайдей в стоянке Кайбучяй І (Вареч- 
ский р-н), на левом берегу р. Мяркнс напротив 
дер. Кайбучяй, к северу от устья р. Ула. На 
крутом склоне и его вершине расположены не- 
большне пески, протянувшинеся до леса. По 
месту расположения Кайбучяй І во многом 
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Рис. 1286. Орудня стоянкн За на склоне у пос. Мяркине 
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Рис. 127. Орудия стоянки За на склоне у пос. Мяркине 


похожа на стоянку возле пос. Мяркине. Сход- 
ны с мяркинскими и здешние находки, хотя 
их и сравнительно немного. Это -- наконечни- 
ки эписвидерского типа, трапециевидные, раз- 
ные ланцетовидные, а также вкладыши для 
гарпунов, маленькие скребки, ретушированные 
кругом, мелкие изделия специального назна- 
чения и ретушированные пластины. 
Значительное количество стоянок того же 
типа обнаружено у дер. Мяргяжярис, на 
высоких берегах речки Дярежничя. Здесь 
встречаются смешанные находки нескольких 
периодов. Средй прочих выделяется стоянка 
Мяргяжярис 2, лежашцая на второй над- 
пойменной террасе, в шйроких, сильно вывет- 
ренных песках, поросших редкими соснами. 
На поверхности найдено множество необрабо- 
танных кусочков кремня и камня. Здесь же 
наконечники стрел эписвидерсидного типа и 
несколько трапециевидных, коротких ланцето- 
видных наконечников, небольшие короткие или 
удлиненные скребки, угловые резцы, ретуше- 


1 Г. Римантене 


ры, овальные топорики со сколотыми концами, 
нуклеусы (обычно одноплоіцадочные). 
Инвентарь всех перечисленных в разделе 
стоянок в какой-то мере уже приближается к 
выделенной нами ПІ хронологической группе: 
орудия здесь мельче по размеру. Наряду с этим 
во второй группе еце встречаются стоянки, из- 
делия которых по величине настолько близки 
к стоянкам І хронологической группы, что, не 
зная топографии стоянок, трудно было бы их 
классифицировать. Такова, например, стоянка 
Ж ивульчишке І (Алитусский р-н), на пра- 
вом берегу Немана, на второй надпойменной 
террасе, в лесу. Это сильно выветренные пески 
в несколько сот метров длиной и в сто метров 
шириной, с небольшими дюнами, частью По- 
росшими лесом. В рекогносцировочном раско- 
пе, сделанном в местах, менее подвергшихся 
выветриванию, выявлены два слоя. Под дерном 
й лесным песком лежал тонкий слой ископае- 
мой почвы, с которым можно увязать плохо 
сохранившуюся нвеолитическую (или даже не- 
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Рис. 128. Орудия стоянки Друскининкай 8 


сколько более позднюю) керамику и обломок 
шлифованного кремневого топорика. Ниже за- 
легал коричневый дюнный песок, в котором и 
находился весь многочисленный инвентарь ме- 
золита. Большинство находок слабо патини- 
зированы. Для инвентаря характерны много- 
численные крупные пластины. Среди кремне- 
вых изделий -- черешок наконечника, похожий 
на сверло, два острия- наконечники копий, 
вкладыши для гарпунов, «микрорезец», скреб- 
ки, мелкие изделия специального назначения, 
овальный топорик с острым обухом и правиль- 
ный конусообразный нуклеус. 

Стоянкой, относяцейся к раннему периоду 
трансгрессии, является и Швяндубре І 
(Варенский р-н), расположенная к югу от 
Друскининкай, на западной окрайне одноймен- 
ного поселка, на склоне, спускаюіцемся к Ня- 
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муникштису -- старице Немана, В пробном 
раскопе на высоте 10 м над урезом воды был 
выявлен коричневатый культурный слой. В нем 
найдены: пластины, такие же крупные, как и в 
Живульчишке, наконечник, массивные скреб- 
ки, изделия типа топориков, неправильные ко- 
нусообразные нуклеусы, ретушированные пла- 
стины и оТЦеПЫ. 


в) ІІ, конечный, этап мезолита 


Третью хронологическую группу в цепи раз- 
ветия местной культуры составляют стоянки, 
суішцествовавшие после ІІ литориновой транс- 
грессии. Этот период хорошо различается как 
в топографическом, так и в культурном от- 
ношении. Конец трансгрессии означал пони- 
жение уровня грунтовых вод, что создавало 
условия для расположения стоянок снова на 
более низких террасах- ближе к современ- 
ным берегам рек. Правда, для освоения при- 
брежной зоны потребовалось какое-то время, 
и поэтому стоянки того периода мы находим 
при довольно различных обстоятельствах. Они, 
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Рис. 128. Расположёние находок в раскопе стоянки Лам- 
. педжяй 


хотя и находятся на уровне поймы, однако 
расположены на некотором отдалений от со- 
временного берега, по-видимому, там, где тог- 
да были ручьи или небольшие озера, сформи- 
рованные трансгрессией. 
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В коричневатом слое' находилось десять 
очагов (рис. 130), заполненных серым песком 
с золой. Угли очень плохо сохранились, постра- 
дав от влаги, по-видимому, во время разли- 
вов Немана. Большинство очагов округлые, 
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Рис. 180. Часть разреза с очагом Ме 2 и другие очаги стоянки Лампеджяй: 


І --дерн, 2--инскопаёмая почва, 3 -- подзол -- светло-коричневый рслай (культурный слой маволіса, 4--светлый мелкозернистый пе- 
сок, 5-- очаги 


Одним из найболее характерных примеров 
ПІ периода мезолита является стоянка Лам- 
педжяй (предместье гор. Каунаса) (габіоп- 
зкуіё-Вітапііепё, 1963, стр. 39-53), находя- 
цаяся в 140 м от Немана и в 4 м выше его 
уровня. Стоянка расположена у подножья гря- 
ды дюн на небольшом возвышении. За дюнами 
К аер га тянутся болотистые луга и следы ста- 
рицы Немана. Здесь исследована плоіцадка в 
177 м?, что, судя по расположению находок 
(рис. 129), соответствует плоішцади стоянки. 
Почти повеюду был заметен мезолитический 
культурный слой -- коричневатый песок толіци- 
ной.в 10--35 см, лежавший на белом матери- 
ковом песке. Над культурным слоем лежал 
слой древней темно-серой почвы, в который по- 
пало некоторое количество сильно разбитого 
кремня; выше -- светло-серый песок и дерн. 


глубиной 20-35 см. Самый большой имел глу- 
бину 32 см и диаметр-- 75 см. В том же слое 
обнаружено семь небольших ям, заполненных 
коричневатым песком. Какой-либо системы в 
расположении очагов и ям установить не уда- 
лось (рис. 131). 

Изделия изготовлены из местного серого 
кремня с побережья Немана. Наконечники 
стрел разнообразны. Два из них принадлежат 
к позднему эписвидерскому типу с выдёлен- 
ными черешками (рис. 132, /, 2). Шесть че- 
решков наконечников (или сверл) имеют до- 
вольно вертикальную ретушь по краям (рис. 
132, 10--13). Обнаружен и трапециевидный на- 
конечник, сделанный из тонкого отіцепа (рис. 
132, 7). Остальные наконечники -- это пласти- 
ны, скошенные в одну сторону, с узко ретуши- 
рованной вершиной (рис. 132, 4--6, 6, 9). Боль- 
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шинство из них короткие, ретушь на них мел- 
кая. На стоянке обнаружено много ретуширо- 
ванных пластин, вершины которых нногда 
заострены; сами пластинны довольно длинные, 
прямые. Характерно, что они нмеют плоско 
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Рнс, 131. Расположенне ям (1) к олэўов (2) в раскопе 
стоянки Лампеджяй 


ретушированный прямой или косой конёц (рис. 
132, 20, 22). Другая часть ретушированных 
пластин--это вкладыци для гарпунов (рис. 
132, 14--16), имеюшие мелкую ретушь по кра- 
ям или косо сколотый ин ретушированный ко- 
нец. Есть в инвентаре и специальные вкладыши 
для острий гарпунов. Сохранились «микрорез- 
цы» (рис. 132, 27) 

Найбольшую часть изделий стоянки Лам- 
педжяй составляют скребки, Их число в 2 
даз превышает количество резцов (см. табл, 

[а), не считая неправильных отцепое, на кото- 
рых ретушь такая же, как и на скребках. Не- 
сколько скребков имеет в длину до 45 см, 
большинство же -- около 2,5 см в длину и 2 сж 
в шарину. Следовательно, даже удлиненные 
скребки невеликй по размерам (рис. 132, 18, 
30--22). Вторую группу составляют небольшне 


ра 
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короткне и шнрокие скребки (рис. 132, 23, 28). 
Почти у всех их на поверхности сохранилась 
корка, 

Среди резцов этой стоянки позднепалео- 
литические типы уже не встречаются. Местные 
резцы изготовлялись из узких длинных пласінн 
(рис. 132, 27); некоторые экземпляры совсем 
короткие (рис. 132, 21, 37). Иногда рабочие уг- 
лы бывают на обойх концах орудия. 

Значительна по численности группа скобе- 
лей-резцов, характерных для всех микролнто- 
макролитических стоянок (рис. 132, 33, 86). 
По форме они довольно однообразны, в боль- 
шинстве массивные. Скобелей (рис. 132, 29) 
оэбнаружено только четыре, 

Большинство нуклеусов -- конусовидные, 
мелкие, велнчиной в несколько сантиметров 
(остатки использованных нуклеусов). Другую 
группу составляют карандашевидные нуклеусы 
нли их части (рис. 132, 35, 39) с очень правиль- 
ными негатнвами от пластин для вкладышей. 
Можно упомянуть однн лодкообразный нукле- 
ус-скобель с ретушью у овальной плоіцадки 
(рис. 132, 40). 

Достойн упоминання тонкий ретушёр со 
сработанным концом, слегка напоминаюший 
нуклеус (рис. 132, 34). Найдено также несколь- 
ко небольших топоровидных или клинообраз- 
ных орудий. Найболее приметным является 
коротенький топорик с овальными ретуширо- 
ванными лезвиямия, который, по-видимому, слу- 
жил рабочей частью какотго-то орудия (костя- 
ного или рогового) (рис. 132, 42). Имеются 
клинообразные изделня, ретушированные толь- 
ко по бокам (рис. 132, 47). Много кусочков спе- 
циализированных форм отіцепов, коротеньких 
обломков пластин с нанскось сколотой ий рету- 
шированной вершиной или с ретушью по бо- 
кам (иногда такие нзделия имеют толстую за- 
остренную вершину) (рис. 132, 17, 25, 26), 

Три стоянки того же типа обнаружены в 
Кампишкес (Пренайскяй р-н), у Немана, 
напротив устья речки Вяркне, на пойме, поло- 
го переходяіцей в первую террасу (рис. 133). 
Находки лежалн в слое желтого песка, непо- 
средственно под дерном и черноземом, Куйль- 
турный слой имел около І5 см толіцины. Ик- 
вентарь всех трех стоянок очень сходен. С'арян- 
ки, расположенные в аналотичной обстановке, 
относятся к одному и тому же периоду и типу, 
поэтому подробнее мы остановимся только на 
Кампишкес І. 

Ее инвентарь почти в точности повторяет 
находки Лампеджяй. В Кампишкёс также най- 
ден фрагмент наконечника стрелы эписвидёер- 
ского типа (рис. 134, 7) и маленький попереч- 
ный наконвечник, сделанный из отіцепа (рис. 
134, 2). Большинство наконечннков представ- 
ляют собой пластины со скошенной в одну сто- 
рону ретушированной вершиной (рис. 134, 3--5, 
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Рис. 132. Орудия стоянки Лампеджяй 
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Рис, 133. Вид стоянки Кампишкес 


7--9). Пластины зачастую прямые, длинные. 
Найдено много тцательно ретушированных 
вкладышей . (рис. 134, 6), карандашевидных 
нуклеусов (рис. 134, 37), «микрорезцов» (рис. 
134, 34). Почти все скребки мелкие, хорошо 
ретушированные, как и в Лампеджяй (рис. 134, 
13, 15--19); только один скребок сравнительно 
большой (рис. 134, 14). Резцов очень мало; 
некоторые образованы посредством скалыва- 
ния (рис 134, 24), у большинства же рабочий 
угол оформлен коротким сколом на вершине 
пластины (рис 134, 23, 30). Обнаружено не- 
сколько скобелей-резцов. Как и в Лампеджяй, 
здесь найдено значительное число мелких 
специализированных изделий, иногда ретуши- 
рованных кругом (рис. 134, 20, 21, 26, 33). Из 
крупных предметов следует отметить ретушер 
(рис. 134, 35) и овальные топорики, у которых 
обработаны бока и лезвия (рис. 134, 38, 39). 
Нуклеусы большей частью неправильные, пи- 
рамидальные (рис. 134, 86); встречаются остат- 
ки нуклеусов, а 
Следует упомянуть также размытую стоян- 
ку Салянинкай І (Ионавский р-н), распо- 
ложенную у р. Нярис в выветренных песках 
с остатками небольших дюн. Инвентарь ее од- 
нороден, близок в вышеописанному и лишь до- 
полняет его. Средй находок имеются эписви- 
дерские наконечники (рис. 135, 1, 2, 4, 5) очень 
тцательной работы, Широкий трапециевидный 
наконечник сделан из части пластины (рис. 
134, 9). Значительное количество наконечников 
составляют короткие, найскось сколотые (рис. 
135, 3), а наряду с ними -- различные пластины, 
заостренные ретушью. Обнаружены ретуширо- 
ванный вкладыш для гарпуна (рис. 135, б) и 
карандашевидный нуклеус с негативами пря- 
мых маленьких пластин (рис. 135, 14). Скребки 
большей частью мелкие, чуть продолговатые 
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(рис. 135, 10, 12, 13), очень близкие к комплек- 
су Лампеджяй, как н разные специализирован- 
ные изделия с довольно плоской ретушью по 
краям (рис. 135, 7, 6, 11). 

Отдельное скопление Салянинкай 2а 
находится на той же высоте, что и Салянин- 
кай І. Создается впечатление, что все изделия, 
найденные в скоплении, результат деятельности 
одного мастера, настолько они похожи друг 
на друга по типу и технике изготовления (рис. 
136). Это- обломки пяти эписвидерских на- 
конечников стрел, две трапеции, удлиненный 
скребок с плоским лезвием и ретушированный 
отіцеп кремня. 


Множество маленьких стоянок данного типа 
обнаружено на юге Литвы. Среди них Дя- 
режничя 27, расположенная у бывшего озе- 
ра, где ныне по заболоченному лугу протекает 
речка. Плоіцадку стоянки когда-то распахива- 
ли. Культурный слой ее разрушен, но находки, 
лежавшие в скоплении, относятся к одному 
периоду. Это -- трапециевидный и ланцетовид- 
ный наконечники, небольшие плоскне скребки, 
маленький овальный топорик, пирамидальный 
и неправильный нуклеусы, ретушированные 
пластины и отіЦепы. 


Можно упомянуть также стоянку Дяреж- 
ничя 52, расположенную на левом берегу той 
же речки; на выветренном конце большого 
голого холма. Поверхность стоянки покрыта 
мелким камнем. Находок здесь обнаружено 
много, и все они относятся к одному периоду. 

Высотные отметки стоянки несколько выше 
тех, которые мы только что рассмотрели. До- 
пустимо предположить, что возраст у нее более 
ранний. Среди находок -- ланцетообразный на- 
конечник, верхушка длинного эписвидерского 
наконечника с ретушью с брюшка, вкладыш 
гарпуна, мелкие скребки, резец, узкие ретуше- 
ры, сделанные из отіцепов, маленькие топоро- 
образные орудия, одноплошадочные нуклеусы, 
отбойники, ретушированные пластины и от- 
шцепы. : 

Множество аналогичных находок поднято 
и по берегам р. Ула, К сожалению, в старых 
коллекциях они перемешаны. Разведки послед- 
него времени позволили выделить здесь ряд 
небольших стоянок с чистым комплексом, сре- 
ди которых достойна внимания стоянка в Ка- 
шетос «Гайджю Сала»- небольшие пески 
на вершине склона, по краям поросшие деревь- 
ями. Расположением стоянка напоминает Дя- 
режничю 52. Находки здесь составляют ланце- 
товидные наконечники, мелкие удлиненные 
скребки (иногда вовсе миниатюрные), один уг- 
ловой резец, а также изделия типа скобелей 
и топориков. Местные нуклеусы приспособлены 
к изготовлению вкладышей для гарпунов, но 
большей частью -- короткие и толстые. 
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Рис. 136. Орудия скопления Салянинкай ?2а 


5. ХАРАКТЕРНЫЕ ОСОБЕННОСТИ МЕЗОЛИТА ЛИТВЫ 


Изделия микролито-макролитической куль- 
туры очень разнообразны и представлены в ин- 
вентаре стоянок численно неодинаково, При 
этом кремневые изделия могут быть датирова- 
ны довольно точно, исходя из совокупности об- 
стоятельств: месторасположения, типов И Т. Д. 
Костяные и роговые находки -- случайные и 
преймуіцественно могут быть определены 
лишь по аналогичным предметам, встречаю- 
цимся в материалах соседних стран. 

Кремневые изделия можно обьединить В 
несколько групп, отличаюіцихся по форме. 

Так, почти во всех микролито-макролитиче- 
ских стоянках имеются наконечники эписвидер- 
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ского типа, которые, однако, во многом от- 
личаются от свидерских палеолитических и 


эпипалеолитических. Важным признаком мик- 
ролито-макролитической культуры являются 
наконечники, сделанные из очень прямых пла- 
стин с параллельными боковыми гранями; на 
их поверхности заметны обычно две грани ско- 
ла, а вершина резко сужена с обейх сторон 
и часто ретуширована с брюшка или со спинки, 
В некоторых случаях вершина бывает ретуши- 
рована свидерской ретушью только со спинкИ, 
а черешок выделен не слишком отчетливо и ре- 


тушнровак со спинки свидерской ретушью 
по краям. В стоянках первого этапа такие на- 
конечники обычно еше довольно крупные и 
правильные, Подобные йм изделия встречают- 
ся и позже, в течение всего мезолнта, В стоян- 
ках ІП хронологической группы к ним приясое- 
днняется много мелких наконечников, лишь 
отдаленио напоминаюциях классические СвИ- 
дерские. В группе стоянок наряду с мел- 
кими правильными, по-свидерскй рётуширо- 
ванными наконечниками, появляются Иизготов- 
ленные из пластин, с заостреннымия концами, 
у которых обработан узкой ретушью только 
самый край. Наряду с ними ешце встречают- 
ся наконечники с ярко выделенным черешком. 
Онин также имеют лараллельные боковые гра- 


нн, симметрично срезанное острие и, как яра- 


вило, узкий округлый, шилообразный черешок, 
характерный для эпипалеолитичёских стояноЕ, 
Некоторое число таких наконечников встре- 
чается в теченне всего мезолита. Кроме того, 
в стоянках І ий ІІ этапа постепенно появляются 
крупные изделия (наконечники дротиков?), ко- 
торые ешце не имеют строго определенной фор- 
мы и отличаются друг от друга, но при этом 
заметно связаны со свидерскими изделняМи. 
Изготовлены они из крупных длинных пластин. 
В стоянках І этапа некоторые изделия имеют 
свидерскую ретушь, а также появляются круп- 
ные острия, ретупітрованные только по краям. 
Кстати, обломки крупных острий мы находим 


и в стоянках эпнпалеолита; Они сохраняются 


при появлений мякролитов, но для позднейших 
мезодитичёских стоянок, кажется, уже переста- 
ют быть характерными. Нанболее яркйям 0о6б- 
разцом такого острия может служить экземп- 
ляр из нижнего культурного слоя стоянки Ка- 
нюкай І (рис. 119, 7). 

В течение мезолита форма зписвидерского 
наконечника мало изменилась; ок стал лишь 
меньше по размёру, а обработка его упростн- 
лась, Твердо укоренившись в быту мезолйти- 
ческого наследия на территорий Литвы, она 
стала признаком, отличаюццим эту область от 
соседних западных и юго-западных культур. 
Исследования памятников мезолита в основной 
областй распространения свидерской культу- 
ры -- Польце - показали, что конец палеолита 
(или, по крайней мере, конец иольдневого пе- 
риода) здесь совпадает с полным исчезнове- 
нием свидерского наследия!. В самых ранних 
польских микролятических стоянках коморниц- 
кой группы были обнаружены только так назы- 





І Сейчас уже не говорят о «свидерско-тарденуазской 
культуре», как это было еше тридцатьсорок лет на- 
зад (2оіт, 1931), поскольку более поздние исследова- 
ния показали, что термин этот возник необоснованно, 
только в результате механнческого смешёния в одни 
комплекс пнвентаря разных культурных слоев (сві, 
МЛіесКозізКа, 1961). 


ваемые «листьевидные» наконечняки, и то лишь 
в Малой Польше, На самом же деле, это про- 
сто тодстые ланцетообразные наконечники с че- 
решками, по-свидерски ретушированнымя с 
оборотной стороны (Козочскі, Э. К., 1965, 
стр. 40). На этом основании стройтся пред- 
положение, что в мезолите носители свидерс- 
кой культуры ушли из своей основной первона- 
чальной области, где жили в эпоху палеолита. 
На окрайнах, куда входила и современная тер- 
ритория Литвы, свидерская культура сохрани- 
лась дольше, образовав здесь своеобразную 
эпипалеолитичёскую группу. Однако, если 
взять культуру как комплекс, то, вероятно, В 
анциловом периоде свидерская культура, как 
таковая, ушла и с окрайн, Разница по сраве- 
нению с Польшей заключается в том, что на 
террнторнй Литвы осталась некоторая часть 
носителей свидерской культуры, которые и 
внесли свой вклад в формирование местной 
мезолитической культуры. Таким образом здесь 
сохранялясь не только некоторые технические 
навыки, как это наблюдается в южной Польше, 
но н отдельные эписвидерские типы изделий, 

Кроме наконечиников, других свиндерских 
элементов в микролито-макролитической куль- 
туре почти нет, за исключением разве некото- 
рых типов резцов (например, серединных-кли- 
нообразных), которые, хотя и инзредка, появля- 
ются в мезолитических стоянках. Некоторые 
затруднения представляет определение харак- 
тера скребков, но ранней микролито-макроли- 
тической культуре чужды те азильские формы 
скребков, которые в свое время восприняла 
лоздняя свидерская культура. В литовских 
мезолитических стоянках мы не находнм и та- 
ких элементов свидерской культуры, как мел- 
кие сверла, топорики с церехватом, нуклеусы. 
Для свидёрской культуры, как известно, ха- 
рактерны двухплошадочные, призматические 
нуклеусы, замененные позже конусообразными, 
пирамидальными, лодкообразными, Кроме то- 
го, появился дотоле нейзвестный карандаше- 
видный нуклеус. Интересно, что те формы из- 
делий микролито-макролитической культуры, 
которые нмеют связь с палеолитом, близки к 
прибалтийскому мадлену, однако в мезолите 
среди них почти нет наконечняков, напоминаю- 
ших мадленские формы, Наконечники, похожие 
на свидерские, наряду с микролитическими и 
макролитинческими изделиями сохраняются 
также к востоку и юго-востоку от Литвы (Ле- 
венок, 1900, ийлл. 2: 1--8:4; І- 9; Телегин, 1966, 
илл. 1: 24--28, 57-60; Кольцов, 1966, нал, 
2: 2--3). 

Миякролитические типы изделий представ- 
лены, в основном, тремя группами: ланцетами, 
вкладышами и трапецияма. 

Ланцеты -- это ножевидные пластинки с ре- 
гушированным с одного края острием, а иног- 
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Рис. 137. Основные типы ланцетовидных наконечников 
в Литве: 


]--широкие, незначительно ретушированные острия (Пашту: 
ва, Бруже), 2-- косые наконечнекя (Максимоннс 4, Варена І, 
Дубичяй 2, 3--с прямой спинкой (Максимоннс 4, Кампиншкес І, 
Памяркине), 4-с нзогнутой притупленной спинкой (Варена, 
Грнбаша, Максимонис 4), 5--со спининкой до половины ретуши- 
рованной (Нятесай І, Дубичяй, Макснмонис 4, Кампншкес І), 
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б -- сегментные (Дубичяй, Нятесай 1), 7--с принзнаками свн- 
дерских наконечников (у пос. Мяркине), 8--с признаками 
мздленскинх наконёечников (Макснмонис 4, Нятесай 
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да и основанием. Они могли употребляться как 
наконечники стрел, а может быть, и как вкла- 
дыши (хотя точного доказательства этому нет, 
но реконструкции подобного рода часто появ- 
ляются в литературе). Близки к ним обыкно- 
венные ножевидные пластинки с ретуширован- 
ным острием (рис. 137, 1), обычно встречаю- 
циеся как в стоянках І этапа (Паштува, 
Бруже), так и в стоянках ІІ этапа (изредка), 
однако на ПІ этапе это уже большая редкость. 
Данный тип (если это вообіце можно считать 
типом) может быть связан с прибалтийско- 
мадленскими палеолитическими остриями без 
геометрических очертаний. Геометрические 
типы изделий--это уже признак мезолита. 
Промежуточную между этими двумя типами 
группу,-- ясно выраженную, хотя и малочис- 
ленную, -- составляют косые наконечники 
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(рис. 137, 2). Характерно, что часто они имеют 
сравнительно большие размеры. 

Косые наконечники свойственны тоже ран- 
ним стоянкам (Максимонис 4, Дубичяй 2, Ва- 
рена 1), хотя в Литве и нет для них прототи- 
пов. Блияжайшие параллели подобным наконеч- 
никам имеются в аренсбургских стоянках за- 
падной Прибалтики (Эсйуапіе5, 1934, рис. 73, 
74). В мезолите косые наконечники часто встре- 
чаются в стоянках Ютландии. Некоторые бо- 
лее примитивные их формы встречаются также 
в культуре Гюдено, В Омосе и в древнейшей 
культуре прибрежных зон Ютландий эта фор- 
ма встречается в разных видах. Она известна 
также в северной Германии, Бельгии, Франции 
(МаіПіаззеп, 1948, стр. 27), близкие экземпля- 

ы находят в Швеций (МікІаззоп, 1934; рис. 
3). Восточной Европе эта форма не свойст- 


венна. Ее не знают даже в мезолитических сто- 
янках Польши. Таким' образом, следует пред- 
полагать, что в Литве эта форма ланцетовид- 
ных наконечников появялась яместе с основной 
волной маглемозской культуры. 

Вторую группу ланцетов составляют нако- 
нечники с прямой спинкой (рис. 137, 3). Их 
основание обычно рётушируется. Форма таким 
образом приближается к треугольнику, лишь 
острое лезвие несколько выгнуто. Это редкая 
форма накояечников, но бытует она в стоянках 
всех трёх этапов. 

Наконечнияки с прямой спинкой известны 
в стоянках западной Прибалтики, но всетре- 
чаются, повторяем, редко (МаіПіаззеп, 1948, 
стр. 26). Близкие к ним наконечники (вклады- 
ши?) находят в Польше - в Яниславицкой 
культуре (Козісх кі, Э. К., 1969, рис. І, А., С), 
но там они в большинстве имеют основание 
случайной формы (тип Ставинога). 

Третий тип ланцетов- это треугольняки с 
изогнутой, притупленной спинкой (рис. 137, 4), 
составляюіцне главный тип лавцетов В сСтТоЯнН- 
ках мезолита Литвы. Встречается он, начиная 
от раннего мезолита и до позднего неолита. 
Характерной чертой этого наконечника служит 
то, что верхушка его не ретушируется до конца, 
а отбнвается длинным сколом. Между мно- 
жеством наконечников данного типа треуголь- 
ники с ретушью на основании встречаются 
редко. Основание ретушируется, составляя пря- 
мой или тупой угол. Наконечники с ретушью 
на основе встречаются и в самых ранних ме- 
золитических стоянках и в неолите, а наконеч- 
ники с тупым углом у основания лишь в древ- 
них комплексах. 

Эта форма ланцетов свойственна Северной 
Европе и неизвестна Южной, например, в при- 
черноморских стоянках таких наконечников нет 
(Формозов, 1959, стр. 79). В западной Прибал- 
тике, так как и в Литве, они встречаются от 
раннего мезолита и до поздней Эртебёлле 
(Ма!Ппіаззеп, 1948, стр. 26, рис. 82--85). В ме- 
золите Польши они известны как яниславяц- 
кие треугольники (КогіоўзКі, 5. К., 1969, рис. 
І, Тх, стр. 76). 

Близкими к описанной группе являются на- 
конечники, в которых спинка ретушируется 
лишь отчасти (рис. 137, 8). Эта форма встре- 
чается в Литве в стоянках всех периодев, Она 
ийзвестна в западной Прибалтике, в Польше и 
на Украйне (Телегин, 1966, рис. І, 57--86). 

К группе ланцетов в Литве следует при- 
числить и редко встречаюциеся сегменты. 
Часта они изготовляются из отіцепов и выгЛя- 
дят скорее как случайные формы, чём тийич- 
ные (рис, 137, 6). Сегмёнты ийзвестны в Литве 
лишь в стоянках позднёего мезолита, начиная 
с максимума литорнновой трансгрессии (в пос. 
Мяркине и в Нятесай). В западной Прибалти- 


ке сегменты тоже редкость, но там они ЯОоЯВ- 
ляются уже с начала мёзолита (Маіпіаззеп, 
1948, стр, 26). Много сегментов в причерномор- 
ских стоянках. Малочисленность литовских на- 
ходок этого типа и случайный характер их 
форм не позволяют пока делать какие-либю вы- 
воды насчет их пройсхождення. 


Редко встречаются и такие ланцеты, в фор- 
ме которых видны некоторые черты, унасле- 
дованные от палёдолита. Речь идет о наконеч- 
никах со следами свидерской ретуши на брюш- 
ке (рис. 137, 7), Это местная форма ланцетов, 
встреёчаюцаяся даже в стоянках максямума 
литориновой трансгрессии (у пос. Мяркине и 
в Нятесай). Близки к наследню мадленских 
наконечняков и ланцёты с суженным черешком. 
Но пройсхождёенне ях следуёт искать за пре- 
делами Литвы. Например, ланцет, блиязкий 
наконечнику из стоянки Максимонис 4, найден 
в Клостерлунде (Вгапзіед, 1938, рис. 15). 


Типичнымя для этой культурной группы 
являются вкладыши -- небольшие разнодбраз- 
ные изделия из ножевидных пластин. Вкладыши 
для гарпунов не были известны в Литве ни в 
палеолите, ни в эпяпалеолите, В микролито- 
макролитической культуре они встречаются на 
протяжении всего периода и нереходят затем, 
несколько измененные, в неолит. Это--прямые 
узкие пластиночки. Нет смысла разбивать их 
по типам, так как они повторяются всюду В 
течение всего мезолята, Шнрина ийх всего не- 
сколько Ммиллиметров. Ретушнрованы они 
вдоль одного конца, который вставлялся в вы- 
резанные пазы роговых наконечников (гарпу- 
нов?) и укреплялся при помошци смолы. 

Вкладыши встрёчаются двух видов. Те из 
них, которые предназначались для боков гар- 
пуна, ямеют вертикально обломанные и тіца- 
тельно отретушированные концы, Другие, пред- 
назначавициеся для жала, заострены. Вклады- 
шей среди находок сравнительно немного, так 
как они терялись вместе с гарпуном во время 
ловли рыбы (охоты?). В стоянках вкладышн 
обнаруживаются небольшими кучками, по-ви- 
димому, На тех местах, где лежали гарпуны. 
Такие скопления вкладышей найдены, напри- 
мер, в стоянках Паштува и Канюкай. 


Наряду с узкими вкладышами надо отме- 
тить широкие пластины, ретушированные по 
краям, а иногда н по вертикально сбломанному 
концу. Возможно, они вставлялись в роговое 
или дёеревянное орудне (в качестве наконечни- 
ка или ножа?). Крупные пластины характерны 
только для ранннх стоянок микролито-макро- 
литической культуры (Паштува, Виярбалюнай, 
Бруже). Значительно меньше их в стоянках 
П периода и очень мало в позднейших. 

Вкладышевая техника -- это мезолитиче- 
ский приём пзготовления орудий труда, рас- 
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пространенный в то время по всей Европе и 
во всех культурных группах, 

В Юго-Восточной Европе вкладышевая тех- 
ннка известна уже со времен позднего палео- 
лита, но всеобіцее признание она получила 
только в мезолите, В Средней Европе эта тех- 
ника была нзвестна в конце палеолита в куль- 
турной группе «фелермессер» (Таціе, 1963, кар- 
та 2). В юго-западной Прибалтике, в таких 
стоянках раннего мезолита, как Клостерлунд, 
вкладышей для гарпунов еше не было. Они не 
встречаются и в ранней фазе маглемозе Дат- 
ских островов, хотя на более позднем этапе ее 
развития, а также в культуре Гюдено йх коли- 
чество сильно возрастает (Вгапзіед, 1938, стр. 
82; МаПіаззеп, 1945, стр. 16, 26). В Литве на- 
блюдается аналогичное явление. В ранних маг- 
лемозских стоянках нет ни вкладышей для гар- 
пунов, ни карандашевидных нуклеусов, слу- 
жнивших для изготовления вкладышёй. Они 
как-то сразу в значительном количестве По- 
являются только в микролито-макролнтической 
культуре. 

В южной части территории Советского Сою- 
за вкладыши встречаются в течение всего 
мезолита на Укранне (Телегин, 1966, стр. 99-- 
107, рис, 1-4, 16) и в Волго-Окском между- 
речый (Кольцов, 1966). 

Хотя единая вкладышевая техника была 
широко распространена и в Восточной, и в За- 
падной Европе, сама форма вкладышей неоди- 
накова. В Западной Европе они обычно более 
широкие й, ёсли ретушиярованы, то лишь на 
концах, В Волго-Окском междуречьй вклады- 
ши часто имеют ретушь и на концах, и на 
спинке. Такие же изделия встречаются и к югу 
от Литвы, откуда, по всей вероятности, они 
и были займствованы обіцинами, населявшими 
Литву, поскольку в Польше таких ийзделий нет. 

Одним из главных типов мезолитических 
изделий является трапеция. По всему запад- 
ному, южному и восточному побережью Бал- 
тики она появляется нё в самом начале мезоли- 
та, а лишь с определенного времени, В 
найболее ранних микролито-макролитических 
стоянках Литвы - Паштуве, Бруже, Вярбалю- 
най - трапеций нет, Правда, в Паштуве было 
найдено йзделие, похожее (несомненно, слу- 
чайно) на трапецню (рис. 112, 27), но доволь- 
но толстое, с тупой поперечной гранью, отчасти 
близкое трапеции из стоянки Драсейкяй (рис. 
95, 13). Единичные трапеции встречаются в 
некоторых стоянках, трудно поддаюіцихся да- 
тировке. Однако крупные размеры изделий, 
немногочисленность микролитов и местораспо- 
ложение стоявок на пойме или прибрежном 
крае І надпойменной террасы вынуждает от- 
носить их скорее к стоянкам типа Паштува, 
чем к группе Лампеджяй, т. е. к периоду, пред- 
шествовавшему атлантнческой трансгрессиы. 
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В стоянках периода трансгрессий трапеций, 
как уже говорилесь, встречаются тоже доволь- 
но редко, В Раудондварисе и Канюкай І их 
не оказалось вообіце (может быть, случайно?). 
На стоянке За у пос. Мяркине среди множества 
изделий обнаружены два малёньких попереч- 
ных наконечника: один широкий, другой про- 
долговатый и узКНй. 

Поперечный трапециевидный наконечник 
был широко распространен в Европе. В Крыму 
трапёция появляется в первой половине мезо- 
лита (Воеводский, 1950, стр. 110--1]18; Форма- 
зов, 1954, стр. 39- 42; 1959, стр, 71), на Укран- 
нё--в позднем мезолнте (Телегин, 1966). Во 
французском и бельгийском тарденуазе тра- 
пепия встречается на второй фазе этой куль- 
туры, когда начннают исчезать ланцетовидные 
наконечники. На территории современной 
Польши поперечные наконечники датируются 
путем сравнивания со стоянками Северной Ев- 
ропы; их относят к ятлантическому периоду 
(Козіоч5Кі, 5. К., 1965, стр. 35- 38; 1969, стр. 
445--447). Трапециевидный наконечник неийз- 
вестен в культуре маглёмозе Датских остро- 
вов; в ранннх стоянках Клостерлунда или 
Стар Карр' их нет. Появляются они здесь толь- 
ко в стоянках атлантического периода (Маі. 
Піаззеп, 1948, стр. 27-28). 

Итак, на южном и западном побережье 
Балтийского моря трапециевидный наконечник 
появляется постепенно. Отсюда можно заклю- 
чить, что микролиты не были принесены в Во- 
сточную Прибалтику в результате проникно- 
вения сюда какой-то спределенной культуры в 
определенное время. Оняй распространялись 
здесь медлёнйно, как обшеевропейская форма 
кремневых изделий, как своеобразная мода 
времени, притом -- в неаколько приемов, В 
конце мезолита на юго-западном побережье 
Балтийского моря трапеция уже приобрела 
узкую, высокую форму (до Литвы она не до- 
шла). Найболее блиязкие параллели трапециям, 
обнаруженным в Литве, имеются в Польше. 
Таким образом, пройсхождение трапеций в 
Литве можно отнестй к влияниям Юга или 
Юго-Запада. 

Прежде чем перейти к третьей основной 
части микролито-макролитической культуры - 
макролитам, следовало бы несколько остано- 
виться на обшераспространенных типах -- 
скребке и резце, 

Скребкин составляют значительную часть 
инвентаря микролито-макролитической культу- 





І В литературе часто упомниается обнаруженне 
древнейшнх трапецнй в стоянке Свердборг, относяіцей- 
ся к раннему бореалю (Вгапзіеі, 1938, стр. 52-56). Но 
это не трапеции, а лишь продолговатые вкладыши с 
ретушированными концамн, напоминаюцие трапеции. К 
группе поперечных наконечников они не принадлежат, 
а потому й не нмеют хрохологнческого значения, 


- 


ры. В стоянках І группы преобладают скребки 
крупные, шинрокие, удлиненные или короткне. 
Размеры их являются одним из характерней- 
шнх критериев при распределений микролито- 
макролитических стоянок по хронологичёеским 
группам. В стоянках ІІ этапа крупных скреб- 
ков уже почти нет. В Раудондварисе, напрнмеёр, 
нх найдено всего два экземпляра (один удли- 
ненный, другой короткий). В Нятесай- не- 
сколько штук. В Канюкай и у пос. Мяркине За 
преобладают мелкие скребкя, иногда узкие и 
удлиненные, а порой и почти округлые. Ха- 
рактерна их форма: слабо выгнутое лезвийе н 
несколько суженное основание; сделаны скреб- 
кн из нйжней части пластины, 

В стоянках ІІІ этапа крупные скребкя поч- 
ти исчезают. Встречаются лишь единичные 
крупные экземпляры, как, напрнмер, в Кам- 
пишкес, но всю массу скребков составляют 
мелкие изделия, правильные, обычно изготов- 
ленные из основанвй пластинок. В нзвестных 
случаях скребки заменяются орудиями спе- 
цнального назначения. В ранних стоянках это 
простые отшепы, частично обработанные ре- 
тушью, характерной для лезвия скребков. 


Очень редко скребки приобретают более 
или менее правильную форму. В большом чис- 
ле такие изделия имеются в стоянках ІП этапа. 
Здесь иногда они бывают ретушированными 
вокруг, с выступами или выемками; подобные 
формы сохраняются долго. 


Если скребкий являются обіцераспростра- 
ненными во всех культурах, то так называемые 
изделия спецнального назначения (ийли ати- 
пичные скребки) появляются в более ограня- 
ченном ареале. Оня не свойственны Западной 
Европе, встречаются больше на востоке, начи- 
ная с Полынн, 


То же самое относится и к основным типам 
резцов. Они характерны для микролито-макро- 
литической культуры и встречаются большей 
частью в Восточной Европе, 


Для микролито-макролитической культуры 
характерны два типа резцов: угловой и резец- 
скобель. Пюявившись в самом начале суше- 
ствования этой культуры, онй суіцествуют В 
течение всего мезолита, переходя в иеолит. 
Прочне формы резцов встречаются лишь слу- 
чайно. 

В разных стоянках резцы нзготовлялись 
из крупных толстых отіцёпов с помоіцью ска- 
лывания одного угла. Верхняя грань иногда 
ретушировалась и резец использовался как 
скребло. Резцы второго тнпа нзготовлялись 
путем сколов обонх противоположных УГлоВ 
и ретуширования середйны, в результате чего 
рождалось подобне скребла с вогнутым лез- 
вием. В стоянках ІІ этапа такие орудия стали 
изготовляться из пластин. Здесь же сушество- 


вали угловые резцы нли резцы-скребла, сде- 
ланные из пластин или отіцепов. 

Устойчивым компонентом микролито-мак- 
ролитической культуры являются крупные 
кремневые нзделня. В первую очередь это 
овальные топорики, встречаюіциеся на всех 
этапах сушцествования данной культуры, и ча- 
сто в большом количестве. В неолите их за- 
меняют шлифованные топоры. 

Овальные топорики имелн разнообразные 
формы. Отчасти это обьясняется тем, что во 
время употребления лезвие быстро теряло ост- 
роту и его заново заостряли. Часть топориков 
имела лезвине на узком конце (как и более 
поздние шлифованные топорикия). Топорики за- 
острялись путем поперечного скалывания тол- 
стой пластинки. Встречаются также овальные 
топорики с обойми сколотыми концами. 

Овальные топорики сохраняли указанные 
черты в теченне всего мезолита. Часть из ннх 
происходит от уплоценного нуклеуса. Подоб- 
ных топориков переходного типа ешце очень 
много в эпнпалеолнтической стоянке Памяр- 
кине. От передней части этих топориков сколо- 
ты продольные пластины, с боков -- короткие 
отцепы. Кроме того, бока ретушированы; на 
конце-- суженные (рис. 138, 7). С оборотной 
стороны обычно скалывались отіцепы. Верти- 
кальный конец одного топорика покрыт. кор- 
кой, с бокового края -- регушью. Возможно, 
это незаконченное изделие, а может быть, Для 
работы использовались лишь боковые края. 
У одних топориков оба конца сколоты, как у. 
нуклеусов, у других-- один, Из 15 топориков, 
найденных в Памяркине, лишь один имеёт 
округлое ретушированное лезвие. 

Больше всего авальных топориков, и при- 
том самых правильных, обнаружено в стоян- 
ках ІІ этапа, находяшихся на высоких рёчных 
террасах, например, у поселка Мяркине За. 
Одни из найденных там топориков трудно от- 
личить от нуклеуса, другие имеют законченные 
формы. В этой же стоянке имеются топорики, 
у которых ясно виядны обе боковые плоскости 
уплошценного нуўлеуса (рйс, 138, 2). Интерес- 
ным пёреходным типом можно считать зкземп- 
ляр, у которого одна сторона тшцательно покры- 
та плоской ретушью, а на спинке видны две 
косые плошадки нуклеусов, Этот экземпляр 
интересен ий тем, что узкий конец его покрыт 
коркой. 

Найденные у Мяркине За топорики достн- 
гают 7, б сж в длину и 4,5 сж в ширину, однако 
имеются и более мелкие, форма которых дале- 
ко не совершенна. Многие из топориков обрабо- 
таны с лицевой стороны при помошци скалы- 
вания продольных пластин, Здесь же обнару- 
жены изделия с ретушийрованными кояцами 
(рис. 127, 72). Конец одного топорика, а также 
узкая полоска, идушая по всей его спинке, 
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Рис. 138, Овальные топорики и КЛИНья; 
І--межозерная стоянка у оз. Глинас; 8, 8, 10-- Максимоннс 1;2, 9, 5, 7--у пос. Мяркине За; 6-- Понённс, 9 - Памяркине 
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покрыты коркой (рис. 127, 17), Оборотная 
сторона обработана плоскими сколами, У вто- 
рого топорика оба конца ретушированы, а на 
его узком конце видны явные признаки упот- 
ребления. Несколько таких же овальных топо- 
рнков обнаружено в стоянке Канюкай (рис. 
120, 36, 37); все они--с отрубленными кон- 
цами. 

Очень много различных топориков, относя- 
шцнхся к мезолитическому комплексу, найдено 
в стоянке Макснмонис І, Большинство их со 
сколотыми концами. Многие близки к нуклеу- 
сам. Один напоминает нуклеус из стоянки Гли- 
нас--с явнымий негативами пластин на по- 
верхности,- с других сколоты отіцепы, У одних 
топориков концы обрублены вертинкально, у 
других -- косо. Обнаружены также топорики 
с ретушинрованнымий лезвиями (рис. 138, 9), 
плоской формы (рис. 138, 10), обработанные 


при помоіци скалывания довольно глубокнх. 


отцепов. Один конец топорика заострен; воз- 
можно, что процесс его изготовлення не был 
завершен. Топорики, имеюішие ретуширован- 
ные концы, напомйинают древние палеолитиче- 
ские -- на округлом лезвии видна ретушь и сле- 
ды работы, У одного короткого изделия (рис, 
[38, 9), сделанного из беловатого кремня, 
четко видны лезвия. Один конец изделия круто 
сколот и слегка ретуширован; боковые края 
почти лишены ретуши, лезвие округлое. Серия 
аналогичных топориков находилась в среднем 
слое стоянки Нятесай І (рис. 125) ий в других 
стоянках ІІ этапа. 
Указанная форма топориков сохранилась и 
в стоянках НІ этапа, только здесь сни приоб- 
рели несколько меньшне размеры. Встречаются 
топорики, обрубленные с обойх концов, как в 
Кампишкес (рис. 134, 59), или с коротким, 
скругло ретушированным лезвием, как в Лам- 
педжяй (рис. 132, 42). Эту группу дополняёт 
серия топориков ЙИонёниса (Варенский. р-н), 
где они составляют значительно меньший про- 
цёнт изделий, чем это было в стоянках ІІ эта- 
па, Многие топорики продолжают оставаться 
похожими на нуклеусы; боковые края их ре- 
тушированы, концы обрублены; встречаются 
нзделия и с округлым лезвиём. Один зкземп- 
ляр (рис. 138, б) сколот со всёх сторон, но ре- 
туширован частинчно только с краев. 
Особенно тцательно обработанный оваль- 
ный топорик (рис. 139) найден в стоянке 
Книзлаукис (Укмяргский р-н), на острове р. 
Швянтойий. В Историко-этнографическом музее 
Литовской ССР хранятся топорики из старых 
собраннй В. Шукевича, долгое время считав- 
шнёся образцами «кампинийской» культуры, 
якобы сушцествовавшей в Литве, Говоря о них, 
обычно упоминают 4 стоянки или, вернее, 
уппу стоянок -- Кашетос, Рудня, Грибаша н 
Маргяй (Апіюпіехіса, МІ., 1935, стр. 44--45). 


Фактически же топорики Шукевича относятся 
ко всем трем хронологнческим группам микро- 
лито-макролитических стоянок. Это топорики 
со сколотыми и ретушинрованными, иногда с 
несколько суженными округлыми лезвиями. 
Очень похожие экземпляры имеются и в ран- 
нем неолнте - с частичной пришлинфовкой лез- 
вия. В позднем неолите встречаются подобные 
заготовки для топоринков, ешце не отшлифован- 
ные, с угловатыми лезвиями. 

Вторым типом крупных мезодитическях ору- 
дий в Литве являлся клин. От овальных то- 
пориков он отличается тем, что изготовлялся 
не из нуклеўсов или нуклеусовиндных кусков 
кремня, а из кремневых пластин, Поэтому, В 
отличие от топорнков, их оборотная сторона 
обычно бывает не обтесана, а сколота одним 
ударом. В то же время со спннки образуется 
крышеобразный бугорок, который обтесывает- 
ся й ретушируется. Нередко на лицевой сторо- 
не оставлялась узкая полоса кремневой коркн. 
Изделия подобного типа встречались уже в не- 
которых эпипалеслитнческих стоянках, а затем 
в стоянках Конца палеолита, таких, как, напріі- 
мер, Зжяринас или Глинас (рис. 138, 7), гдебыл 
обнаружен клин, ретушнрованный по бокам 
только с лицевой стороны и с треугольниками 
кремневой корки на концах. В продольном н 
поперечном сечении клин представляет тре- 
угольник. Похожий клии был найден и в Бру- 
же -- стоянке первой микролито-макролитиче- 
ской группы (рис, 114, 13), В отличие от пре- 
дыдушцёго он не имеет на поверхности коркя. 
В Памяркине найдены такие клинья, у которых 
один конец напоминаёт нуклеус, а второй ско- 
лот одним ударом; остался лишь кусок с кор- 
кой, В стоянке Памяркине найдены также 
клинья с ретушированной оборотной стороной. 
Лишь один из них имел сплошь обтесанную 
оборотную сторону; большинство же составля- 
ли такие, у которых одно ребро ретушировано 
сверху, другое -- снизу. Эти изделия часто бы- 
вают похожи на треугольник. В стоянках вто- 
рой группы их мало. В Нятесай І обнаружен 
клин, очень напоминнаюший находку из меж- 
озерной стоянки Гливас; оборотная сторона его 
чуть-чуть Выровнена: на протинвоположной 
имеется полоса корки; бока в обейх сторонах 
косо сколоты и ретушированы. 

Мало клинообразных изделий и в стоянке 
у пос, Мяркине За. Их боковые грани тоже 
круто ретушированы, а концы уплошёны, Од- 
нако некоторые из изделий близки к овальным 
топорикам. Одна из находок (рис. 138, 2) свер- 
ху обработана как клин, оборотная ее сторона 
плоско ретуширована, узкий конец скошея и 
ретушярован. Там же найден и второй клнн, 
но не такой правильной формы. 

К мезолитическому комплексу следует от- 
нести серию аналогичных клинньев из стоянки 
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Максимонис І. Среди них -- экземпляр с пло- 
ской коркой на спинке. У некоторых просту- 
пают признаки нуклеусов. Большинство клинь- 
ев из Максимонис І принадлежит к ранним 
типам, хотя встречаются экземпляры и с вы- 
ровненной оборотной стороной, 

В стоянках третьего этапа клинья в боль- 
шинстве не имеют четкого характера и при- 
ближаются к топорикам. В небольших стоян- 
ках их мало. Найболее крупная серия была 
обнаружена на стоянке Ионёнис, в том числе 
два узких продолговатых клина, плоские с 
брюшка. К концу они уплоцены, а в попе- 
речном сечении представляют треугольник. 
Имеются экземпляры, обитые только с лице- 
вой стороны, а также обработанные с обенх 
сторон. Одна из находок похожа на широкую 
трапецию, 

В целом зона распространения мезолити- 
ческих топориков и клиньев совпадает с зоной 
находок культуры маглемозе. Начиная от Бри- 
тании, через Ютландию с ее островами, север- 
ную Германию с Шлезвиг-Гольштейном и Мек- 
ленбургом топорики идут дальше к востоку - 
в Саксонию, Силезию, остров Рюген, Помера- 
нию. Известны они и в Калининградской обла- 
сти, но вот в центральной Польше их нет 
(Козіом5Ккі, 5. К., 1967, стр. 22). Еіце дальше, 
к востоку от Литвы, мезолитические овальные 
топорики встречаются только в Западной Бе- 
лоруссиий и в Припятской низменности. К югу 
от упомянутых областей вместе с микролитами 
их не находят, за исключением некоторых До- 
нецких стоянок (Телегин, 1959, стр. 160--162, 
рис. 1), где их, вероятно, следовало бы связать 
с некоторыми пережитками влияний из обла- 
сти распространения свидерской культуры. В 
Донецких стоянках они встречаются вместе с 
эписвидерскими наконечниками стрел, а форма 
их близка к свидерским топорикам с перехва- 
том. Видимо, южные области получили свою 
микролитическую культуру не с запада, а с 
территорий, лежаіцих еіце дальше к югу. 

Микролито-макролитическая культура ха- 
рактерна, как таковая, только для южной При- 
балтики. Овальные топорики и другие макро- 
литы, которых в свое время пытались причис- 
лить к мнимой «кампинийской» культуре, ока- 
зались неолитическими (Гурина, 1962, стр. 24-- 
28). 

В Литве овальные топорики появляются в 
самом начале мезолита. Разумеется, этим мы 
ешце не отвечаем на вопрссы: откуда овальный 
топорик появился в таких эпипалеолитических 
стоянках, как Дубичяй 2 или Памяркине; яв- 
ляются ли эти стоянки более ранними или бо- 
лее поздними, чем Максимонис 4; чем об»- 
яснить появление топорика -- влиянием магле- 
мозской культуры или наследием позднего 
палеолита (из таких комплексов как Эжяри- 
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Рис. 139. Орудия стоянкн Книзлаукис 


нас)? Пока что эти вопросы остаются откры- 
тыми, поскольку и в западной Прибалтике 
овальный топорик не является изобретением 
маглемозской культуры, 

Топоры были найдены уже в раннемезоли- 
тической стоянке Пиннберг, которую следовало 
бы отнести к прибалтийскому мадлену (группа 
Бромме-Люнгбю). Поэтому в типологическом 
отношении топоры считаются как бы границей 
между палеолитом (в аренсбургских стоянках 
их ешце нет) и мезолитом (Эспуарбедіззеп, 
1951, стр. 161- 164). Найболее ранний топор, 
известный в Дании, идентичен тем, которые 
мы находим в литовских маглемозских стоян- 
ках. Он чаіце всего имеет обрубленное лезвие 
и в поперечном сечении представляет непра- 
вильную линзу, прямоугольник или ромб. В 
юго-западной части Балтийского побережья 
такие топорики встречаются во всех культур- 
ных группах, но в особенности в более древних 
(Маглемозе, Гюдено, Эртебёлле). Только на 
последних стоянках культуры Эртебёлле лез- 
вия этих топориков начинают ретушировать. 
В позднейших стадиях неолита там, как и в 
Литве, они встречаются только изредка, и то 
видоизмененные (Ма!Піаззеп, 1948, стр. 22-25). 

В области распространения свидерской 
культуры топорики известны с палеолита, при- 
чем в двух формах -- овальные и с перехватом. 
Топорики с перехватом в Литве исчезают еіце 
в палеолите. Но уцелел ли овальный топорик в 
эпипалеолитической культуре, пока мы не мо- 
жем ответить. Как уже отмечалось, в Польше 
мезолитических овальных топориков почти нет, 
но с палеолитом там исчезают и свидерские 
наконечники, а в Литве онй сохраняются. 
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Рис. 140. Ретушеры и нуклеусы: 
І, 4, 1] -- Ионёнис; 2, 9, б, 7, 9, 10-- Макснмонис 1; 5-- Поцюнай; 8--у пос. Мяркнне За 
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1 Р. Римантсне 


Таким образом, теоретически мог уцелеть в 
Литве и свидерский топорик. Не исключая воз- 
можности, что некоторые топорики могли быть 
унаследованы от палеслита через эпипалеоли- 
тическую культуру, тем не менее большинство 
их, пожалуй, следует связывать с маглемоз- 
ской культурой, так как распространены они 
в узкой приморской полосе и на островах, т. е. 
по пути движения маглемозской культуры. 

Среди других изделий этой группы для ми- 
кролито-макролитической культуры очень ха- 
рактерен тонкий ретушер (рис. 140, 7) - про- 
долговатый, в сеченини в виде высокого тре- 
угольника, с плоским основанйем и ретушью 
по бокам; конец его обычно округлый и сильно 
сношенный. Такой ретушер появляется толь- 
ко в стоянках мийкролито-макролитической 
культуры, сохраняется на всем ее протяжении 
и в большом количестве встречается затем в 
раннем неолите. Для І группы стоянок харак- 
терны тонкие ретушеры из Паштувы. В разрезе 
они тоже имеют вид высокого треугольнника; 
концы сработаны. Довольно широкий ретушер, 
обнаруженный в Няманюнай (Пренайскинй р-я), 
от работы сильно сношен со всех сторон. 

оличество ретушеров (так же, как ин дру- 
гих крупных изделнй) сильно увеличивается 
в стоянках Іі этапа. Такие рёетушеры обнару- 
“жены, в частности, в стоянке у пос. Мяркине За. 
Основание у них чаце всего бывает плоско 
сколотым, иногда ретушированным. Выделяют- 
ся по своей форме изделия, изпотовленные из 
толстого отіцепа, довольно широкого, сужен- 
ного только у острия. По обіцему виду они 
напоминают наконечник (рис. 127, 10), но ко- 
нец мнямого черешка довольно тодст, рёту- 
широван н изношен. Некоторые из ретушеров, 
по-виндимому, сделаны из карандашевидных 
нуклеусов (по всей длине ндут негативы от 
снятых пластин). 

Ретушеры данного типа обнаружены и В 
мезолитическом комплексе стоянки Максимо- 
них І. Чаше всего их основание плоское, одна- 
ко встречаются ретушеры и ромбовидного се- 
чения,. У некоторых один бок бывает ретуши- 
рован, а второй явно указывает на то, что 
ретушер сделан из нуклеуса. Встречаются из- 
делня плоской формы (рис, 140, 5). Следует 
упомянуть еіце несколько орудий труда, близ- 
ких к ретушерам, хотя они и редко встречают- 
ся в мезолитических стоянках, Это изделия, 
суженные только у вершины й довольно тол- 
стые на противоположном конце, нагоминаю- 
шие орудия типа «пнк». К подобным нзделиям 
относится экземпляр, найденный на стоянке 
Поцюнай (рис. 140, 2); на нем во многих ме- 
стах остались следы от нажимов, 

К тонким ретушёрам и лодкообразным нук- 
леусам очень близки своеобразные ий редкие 
орудия треугольной формы, представляюіццке и 
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в разрезе тоже треугольник (рис. Ё40, 7). Три 
таких орудия обнаружены в стоянке Максимо- 
нис І, что является свидетельством прянад- 
лежности их ко второму этапу микролито-мак- 
ролитической культуры. Изделия имеют Вид 
составленных из четырех треугольников, Их 
основанне бываёт несколько выровненным, 
Два подобных изделия известны ешце в Па- 
мяркине. Одно правильное, довольно высокое, 
с несколько выгнутой передней частью; на 
спинкеё нмеется немного корки. Второе нзделие 
короче и не такой правильной формы. 

Далее следует остановиться на нуклеусах, 
хотя они и не относятся к изделиям. ЧНуклеусы 
располагают характерной формой и зачастую 
хорошо определяют принадлежность стоянкі 
к той йлн другой культуре. 

Двухплоцадочные нуклеусы не характср- 
цы для микролято-макролитической культуры. 
Иногда оняй (плоские) использовались только 
в качестве заготовок для овальных топорнког, 
что отчетливо видно в стоянке Канюкай І 
(рис. 120, 38). Микролито-макролитической 
культуре свойственны конусообразнвые и пира- 
мидальные нуклеусы различных форм. Начи- 
ная со стоянок І этапа встречаются нуклеусы, 
использовавшиеся для изготовлення широкнх 
пластин и узких вкладышей для гарпунов. 

Длинные шнрокне пластины скалывались 
с высоких, длинных, сдноплошадочных, конусо- 
образных нуклеусов. Такине нуклеусы встре- 
чаются в стоянках всех трёх групп, Часть по- 
добного нуклеуса найдена в Паштуве (рис. 112, 
35), часть-- в Максимонисе (рис. 141, 72). Пла- 
стины, сколотые с них, очень прямые, плоіцад- 
ка нуклеуса - овальная, горизонтальная, вы- 
ровненная путем скалыванйя. Аналогичный 
нуклеус обнаружен в Зависишке (Зарасайский 
р-н) (рис. 141, 2). В длину он имеет 15 см, 
негативы его пластин прямые, ровные, и только 
одна пластина сбоку имела вышербину, обра- 
зовавшую значительную выемку. Плоіцадка, 
как и у нуклеуса из Максимонис І, чисто вы- 
ровнена путем скалывания, а края сильно от- 
жаты (быть может, нуклеус позже употреблял- 
ся как отбойник). В свое время этот нуклеус 
попал в недостаточно точно паспортязнрован- 
ные коллекции Музея древностей, и поэтому 
мы точно не знаем, какому именно комплексу 
он принадлежит. Судя по ширине и хкрупным 
размерам пластин, можно предполагать, что 
музейный нуклеус был поднят в одной из стоя- 
нок первого этапа (Туз2гКіеўісг, 1850, илл, 
1У:5). . 

Примеры нуклеусов, найденных в стоянках 
ЦІ этапа, можно найти в иннвентаре Ионёяис. 
Онн несколько напомйинают пирамидальные 
нуклеусы, только значительно дляннее их. Пло- 
шцадки выровнены путем скалывания довольно 
плоских отіцепов, но сами нуклеусы не очень 
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Рис. 141. Крупные нуклеусы стоянок Максимонис 1 (1) 
и Зависишке (2) 


правильные, а пластины, сколотые с них, не 
совсем прямые. 

На протяжении всей микролито-макролити- 
ческой культуры встречаются очень красивые 
карандашевидные нуклеусы, с которых скалы- 
вали вкладыши для гарпунов. Во всех стоян- 


ках они тождественны и уже поэтому могут 
служить одним из характерных признаков дан: 
ной культуры. При изготовлении вкладышей 
для гарпунов нспользовались также лодкооб- 
разные нуклеусы, которые позже, судя по 
оставленным на краях следам работы, служили 
высокими скребками. Плошадки их овальные; 
узкие прямые пластиночки скалывались только 
с узкого конца. Найбольшее количество таких 
нуклеусов обнаружено в стоянках ІІ этапа, 
таких, как у пос. Мяркине За (рис. 140, 8); 
Максимоняс І (рис. 140, 9), Памяркине, Йо- 
нёнис. і 

Для того, чтобы получить короткие, широ- 
кие пластины, обитатели стоянок пользовались 
пнрамидальными нуклеусами с более или ме- 
нее правильной четырехугольной плоіцадкой. 
Самые совершенные экземпляры таких нуклеу- 
сов мы нахэдим В стоянках ІІ хронологической 
группы, например, в Максимонис І (рис. 140; 
6). Очень характерные экземпляры имеются и 
в стоянках ІІІ этапа, например, в Ионёние 
(рис. 140, 4, /]). Ў 

Роговые и костяные мезолитическне изде- 
лия, найденные в Литве (рис. 142), пока не 
поддаются распределению по выделенным на: 
ми трем хронологическим этапам микролито- 
макролитической культуры. Только в очень 
редких случаях можно проследить некоторую 
их связь с кремневыми изделиями, которые да- 
тируются лучше. В частности, одним из изде- 
лий, уверенно отнесенных (по кремневым де- 
талям) к микролито-макролитической культу- 
ре, является гарпун со вставленными по бокам 
вкладышами. Вкладыши ретушированы по кра- 
ям или по вертикально обрубленным концам. 
На вершине использован заостренный вкла: 
дыш. В Литве пока что известно 7 экземпляров 
таких гарпунов: три с вкладышами с обейх 
сторон и четыре - с одной. 

Двухрядный гарпун был найден в Будве- 
чяй! (Капсукский р-н) (Сгеўіпек, 1865, стр. 55; 
1882, стр. 42--3, табл. 11:38; Ригіпаз, 19353, 
стр. 285, илл. 5; Апіопіечіса, У/І., 1935, стр. 43, 
табл. Х: 5), в торфянике на глубине около 1,5 м, 
под торфом, на мелком песке. Вершина его 
(рис. 142, 5) тонкая, острая, черешок -- толіце 
и более тупой; одна сторона гарпуна плоская, 
другая -- выгнутая, Пазы, служившие для 
укрепления пластинок, имеют ширину и глу- 
бину около 2 мм, пластинки- 6 мм в ширину 





І В старой литературе эта находка часто имеет не- 
верный паспорт -- «РоЁў]есе» к югу от Мариямполе (ны- 
не г. Капсукас). Вероятно, именно этот гарпун упоми- 
нает также Л. Козловский (Коз!оузКі, І.., 1924, табл. 
І:10 а, Б, с), указывая местом его обнаружения окре- 
стностин г. Вилкавишкиса, Предположение Козловского 
повторяет А. Спицын (Спицын, 1925, стр. 115). З. Гло- 
гер пишет о месте обнаружения гарпуна: «над Нем- 
нем» ((СІорег, 1903, стр. 36). В настояшее время гарпун 
хранится г Краковском музее. 
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н 20-40 жж в длину. Длина самого гарпуна - 
209 см, ширина- 09 см, толцина--06 с. 

Второй двухрядный литовский гарпун тоже 
знаком нам только по архнвным материалам 
и литературе! (рис. 142, 4). Он сбнаружен в 
Гульбинишкяй (Капсукский р-н) в торфянике. 
Гарпун чуть выгнут. Одян конец его толіце, 
другой очень тонкий. По обейм сторонам гар- 
пуна встаелены пластинЕн. 

Третий двухрядный гарпун в свое время 
был найден в торфянике в соседнем с Кап- 
сукским Билкавишкском р-не, в местности Жю- 
ряй-Гудяляй. Он, по-видимому, лежал в слое 
торфа, так как приобрел темную окраску. Оба 
конца гарпуна острые, поперечный разрез - 
плоский овал, Гарпун отличается весьма не- 
большой величнной - 11,9 сж в длнну; ширина 
вместе с вкладышами- 1.9 сж (рис. 149, 9). 
Вкладыши тіцательно отрётушированы и ана- 
логнчны тем, которые встречаются в микроли- 
то-макролитических стоянках. 

Остальные четыре известных в Литве гар- 
пуна имеют вкладыши с одной стороны. Два 
из них-- длинные и очёнь сходные между со- 
бой. Хорошо сохранился гарпун из Опшрутай 
(Вилкавушкскяй р-н) (рис. 142, 27, найденный 
в торфянике Элксне под нижним слоем торфа 
на глубине около 2,5 ж. Острне его обломано. 
Остаток имеет 214 сю в длину; сеченне-- 
овальное поперечное, найбольшая ширина по- 
середине -- 1,5 сж, толіцина -- 0,7 см, Цвет жел- 
товатый. По краю остались 4 вкладыша (Рагі- 
паз, 19353, стр, 285, илл.6; 1938, йлл.2: 7; Апію- 
піежісх, УЛ., 1935, табл, Х:6). Второй, очень 
близкинй предыдуіцему, гарпун обнаружен в 
Вайкантонис (Алиятусский р-н) (рис. 141, 42) 
в илистой земле на глубине около 0,5 ж. Нашли 
его во время работ по выпрямлению русла 
речки Варене. Он имел 24,5 сж в длину, 1,8 см 
в ширину и 0,6 сж в толіцину: Пластинки со- 
хранились все, за исключением самой верхней. 
Светло-коричневый цвет указывает на то, что 
он, как и гарпун из Опшрутай, попал в ил ешце 
до образования торфяника. 

Несколько йнымк прёдставляются два гар- 
пуна, имеюшине длинные острые роговые вер- 


І. Гарпун хранился в Мариямпольском музее, на был 
утерян. Данные с нем публиковались в лятовской офн- 
цнозной газете «Летувос айдась», Ме 492, 99.Х.1938 г. 

21 По недоразуменню этот гарпун иногда значится 
в археологической литературё как «гарпун из Кнрсны» 
(хутор Якнмавнчюса). Говорится даже о двух гарпунах: 
из Опшрутай н из Кирсны. На деле же в Кйрсне ни- 
когда никакого гарпуна со вставными лезвяями не на- 
ходили. Неточность возникла яз-за таго, что, публакуя 
матёрнад о чёрепе мёзолитического человека, обнару- 
женном в Кнрсне, д-р Жнлинскас на одной К той же 
йлдюстрацни, вместе с черепом, помёстил рисунок гар- 
нуна, найденного в Опшрутай. Точного паспорта его ав- 
тор не указал, лишь мимоходом упомянув в тексте, что 
в окрестностях Кинрсны, мол, находят, кроме костей че- 
ловека, и мезолинтические орудня труда (2ПіпзКаз, 1931, 
стр. 12, илл. Э). 


шины. Вкладыши у них лишь в нижней части, 
Один из этих гарпунов найден в Иляй (Плун- 
геский р-н) (рис. 142, 6), на пне в торфянике, 
на глубине 2 ж. Вершина его широкая и пло- 
ская. Ниже ее располагается паз для вклады- 
шей, которые не сохранились (второй конец 
гарпуна и поверхность местами обструганы 
лицом, обнаружившим это орудие). Сохранив- 
шаяся часть гарпува имеет в длину 18,7 сж; 
цвет ёго- темно-коричневый (Рцгіпаз, 19392, 
стр. 285, йлл. 7; 19383, илл. 2:5). 

Такой же гарпун был обнаружен в Эжяре- 
лясе (Каунасский р-н) (рис, 142, 7), в торфя- 
нике, на глубине около 4 ж. Светлый цвет гар- 
пуна указывает на то, чо он лежал под слоем 
торфа. Вершина в разрезе имеет форму ромба 
и длину 9,2 см. Миже на одной стороне проре- 
зан паз, в котором сохранились две кремневые 
пластины, Книзу гарпун несколько расшаряет- 
ся, а самый конец его заострен. Длина ору- 
дня - 23,2 сж. 

Все гарпуны, которые мы назвали, явля- 
ются, повторяем, случайными находками, и По- 
этому увязать их с какими-то определенными 
стоянками нельзя. В музёй они попали «чясты- 
ми», хорошо отмытыми, что исключило воз- 
можность проведения пыльцевого анализа. 
Только по косвенным данным можно судить, 
что они попали на дно озер ий рек еце до того, 
как начался процессе формирования торфянк- 
ков или в ходе этого процесса, Судя по вкла- 
дышам, найденным в стоянках, можно пола- 
гать, что гарпуны, о которых идет речь, типич- 
ны для микролито-макролитической культуры. 
Начиная с наиболее ранних стоянок, таких, как 
Паштува, вплоть до позднейших -- Лампед- 
жяй, Кампишкес,-- вкладыши для гарпунов 
повсюду одинаковы. 

Аналогичные гарпуны, найденные на тер- 
ритории Калининградской области и датиро- 
ванные путем пыльцевого анализа, позводяют 
отнести соответствуюіцие литовские находкя 
частью к анцяловому периоду ((іго55, 1937а, 
стр. 147; 19383, стр, 88-91, нлл. 3), а неко- 
торые-- к раннему литорияновому (Огозз, 1941, 
стр. 34-36). В Ютландия подобные гарпуны 
путём пыльцевого анализа были датированы 
анциловым периодом, но употреблялись они 
там ешце долго после конца борезльного (Вгап- 
зіед, 1938, стр. 08, 69, илл. 41с). 

К северу от Литвы -- в Латвий и Эстоний - 
тоже были найдены мезолитические гарпуны. 
Как и в Литве, в самых ранних стоянках там 
ях нет. В Кундё, например, найдено всего не- 
сколько обломков гарпунов, а вот в Пярну 
этих орудий уже довольно много (Іпагеко, 1948, 
стр. 271- 3, илл. 71:2--4). В Латвии гарпуны 
в большинстве однорядные, с вкладышамч- 
пластинками, ретушированнымай таким же спо- 
собом, как и в Литве (Лозе, 1966, стр. 109, 
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ялл. 2:4, 13). Дальше к востоку гарпуны, Яз- 
готовленные с помошцью той же техники, встре- 
чаются и в неолите (Брюсов, 1952, стр. 149). 
Наконечиики гарпунов из стоянок Иляй и Эжя- 
релис можно отнести, вероятнее всего, к позД- 
ним типам развития этого орудия, так как ийх 
вершины очень близки к плоским наконечни- 
кам, образуюішццим в поперечном разрезе острый 
треугольннк. Такне наконечники мы знаем по 
литовской неолитической стоянке Янаполе 
(Тельшяйский р-н) (Ригіпаз, 19383, илл, Пі: 8) 
или зстонской стоянке Пярну (іпагеко, 1926, 
стр. 987, илл, 1:27). В Финляндни и Сканди- 
навий наконечники такой формы в большин- 
стве уже относятся к неолитическим, изготов- 
ленным из кости или камня (Іпдгеко, 1948, 
стр. 294--8). я 

СГарпўны с вкладыічами являются. очець 
распространенной мезолктической формой нз- 
делий. Они встречаются и в Западной и В 
Восточной Европе в азильских культурах (Би- 
бнков, 1949, стр. 16--19). В Дании они рас- 
пространены мало, встречаясь лишь на Се- 
данских островах и на Борнхольме (Вгепзіед, 
1938, стр, 68--9, рис. 419). Причем западные 
гарпуны во многом отличаются от лИТОвСКЯХ. 
Нет сомнения, что гарпун с вкладышами не 
'мог попасть в Литву с основной волной магле- 
мозской культуры. Вероятно, ндея изготовле- 
ния этих орудий проникла в Литву с юга, а 
форма родилась на месте. 
. Без сомнения, далыце бытуют и те типы 
гарпунов, которые можно связать с ранней 
волной маглемозской культуры (мелкозубый 
гарпун с дликными вытянутымя зубьями), тем 
более, что, по находкам других стран Прибал- 
тяки, сня более характерны для второй поло- 
“вины мезолита. 


В литориновом периоде добавляются еіце 
некоторые тиды костяных изделий, которые не 
могли быть принесены основной волной магле- 
“мозской культуры, хотя все-такк принадлежат 
.к ассортименту типов упомянутой культуры. 
К таким типам относится также кинжал с 
рукояткой (ГАВ, 196], илл. 21: 10), найденный 
в Арёгале (Расейнский р-н) в месте впадения 
“речки Таурупис в реку Дубиса (рис. 143), Это 
довольно ровное и плоское изделие имеет в 
длину 18 см н в ширину--З см; темно-корич- 
невого цвета, с обломанным острием. Вместе 
с ним был найден гарпун с 3 зубчнкамя (уте- 
рян нашедмим его лицом). Обнаруженные в 
Эстоний экземпляры: имеют острые вершины 
и тупые лезвия, такие же, как у кинжала из 
Арёгалы. Подобные кияжалы были обнаруже- 
ны в Кунде, Пярну, Тырвала, а в Латвин- у 
озера Лубана, в местности Цепельниекс. Р. Инд- 
реко датирует их первым периодом литори- 
на (Іпагеко, 1948, стр. 279- 282, илл. 75:59). 


“бб 


Редкие изделия, имеюцие прямую связь с 
микролито-макролитической культурой, Это ро- 
говые рухоятки для овальных топориков, Два 
известных нам изделия этого рода хранилясь 
в старых музейных собраниях. Одно, найден- 
ное в Чяпялунай (Варенский р-н) (рис. 144, Г), 
имёет 27 сж длины. Второе, поднятое в Каше- 
тос (рис. 144, 2), явно несконченное работой. 
Такие изделня встречаются в зоне распростра- 
нения авальных топориков (ЭсПчапіез, 1994, 
рис. 98). 

Труднее всего датировать или поместить в 
рамки какой-либо одной культуры роговые то- 
поры, в особенности если они представляют со- 
бой случайные находки, В Литве мы знаем не- 
мало топоров с просверленным или пробитым 
отверстием для черенка; с поверхности они 
плохо обработаны; сохраняются натуральные 
особенности куска рога. По форме топоры 
можно разделить на короткие и длянные. Бо- 
лее ранними следует считать короткне. Суцшце- 
ствоваля они в течение очень длительното пе- 
рнода, на что указывают некоторые находки 
на Куршской косе (КиІіКкацзКаз, 19592, стр. 73, 
2:3, 4 илл.). Здесь топоры не могли появиться 
раныне неолита, поскольку только в неолнте 
образовалась сама коса. К мезолиту, пожалуй, 
относится короткий топоринк из Дарсуниншкис 
(Кайшядорскяй р-н) (Ригіпаз, 19359, стр. 285, 
илл. 20; 1938, нлл. 4:4; ГАВ, 1961, илл. 22:38), 
нмеюіций 10,2 сж длины, 58 сж ширины и 
4.4 си толшинны. Очень похожий топорик най- 
дён в Литве, но, к сожалению, нейзвестно, где 
именно; длина его--8,І сж (Ругіпаз5, 19352, 
стр. 286, йлл. 21; 193839, ийлл. 4:5). К мезолиту 


“могут быть отнесены также топор, поднятый 


около г. Панявежиса (рис. 145, 2), на берегу 
р. Нявежис; длина его-- 12 см, толіцина у обу- 
ха-5 сж (Ризіпаз, 193532, стр. 285, илл. 18; 
ГАВ, 1961, стр. 523), и с ним несколько дру- 
гих топоров. 

В разных частях Европы топоры появляют- 
ся в анциловом перноде. В Прибалтике часть 
их относят к мезолиту, а в Восточной Европе, 
в частности в области Грипольской культу- 
ры,- только к неолиту (Іпігеко, 1948, стр. 
196-- 198). 

В литориновом периоде появляется длин- 
ный топор с просверленным или выдолбленным 
отверстием на месте среза ответвления рога. 
Это нзделие встречается в явно неолитических 
комплексах, такях, как стоянка Паланга (Ки- 
ІКацКа5, 19593, стр. 35, нлл. 2). Однако часть 
их, несомненно, можно относить и к концу ме- 
золита, как, например, топор из Шарняле (рис. 
146, 4), нмеюіций 26,5 сж длины. Он несколько 
выгнут, с выдолбленным на месте разветвления 
отверстием, с выровненной розеткой. В косо 
срезанном лезвий выскоблено небольшое ўглуб- 
лёние для вкладыша, изготовлённого нз крем- 





Рис. 144. Рукоятки из рога для овальных топорикав; 
1 -- Чяпялунай, 72 -- Кашётос (мё окончёнпа) 


ня или рога. Очень похожий топор был найден 
и в Рокай (Ражицкяй) (Каўнасский р-н) на 
размытом правом берегу р. Ёся (рис. 145, 9). 
Отверстие у него тоже выдолблено --с одной 
стороны четырехугольное, с другой -- овальное, 
Топор имел светлую окраску. Длина его-- 
25 си, ширина--49 см (Ригіпаз, 19359, стр. 
286, илл, 23; 19383, илл. 416). К сожалению, 
рядом с данным орудием нет стоянкн, по кото- 
“рой можно было бы датировать находку. 
Изделие, напоминаюіцее рассмотренные вы- 
ше длинные топоры, было найдено и в Дуби- 
чяй, Оно относится, надо полагать, к концу 
мезолита. В длину топор имеет 28 см, обух 
шириной 4 см, Вершнна круто срезана, а лез- 
вие косо расколото, На месте среза ответвле- 
ния рога выдолблено овальное отверстнё для 


рукояти. Точно датировать изделине невоз- 
МОЖ НО. 

К мезолиту могли относиться ин некоторые 
другие, укороченные, топоры, такне, как, на- 
пример, найденный в Моколай (Капсукский 
р-н), у реки Шяшупе. Длина ёго всего 16,2 см 
(Ригіпаз, 19382, илл. 4: 3). Другой такой топор 
(длина - 22 см) был обнаружен у той же реки 
в гор. Кудиркос-Наумёстис (Шакяйский р-н) 
(ТАВ, 1861, илл, 22:4). Допустимо, что к ору- 
диям этого типа относится и топор, найденный 
в окрестностях г. Утяна (ТузгКіеўіс?, 1850, 
стр. 68- 9, ялл. 11: 1). 

Разные топоры, чаце всего с выемкой на 
конце для лезвия из другого, более прочного 
материала, встречаются в области культуры 
маглемозе, начиная с древнейших ее фаз (Маі- 
Піаззеп, 1948, стр. 30-31). Характерно, что 
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Рис. 145. Роговые топорики: 
1-Камшай (р. Кирсна), 1472: ванні: 3- Рокай (Ражнш- 
кя 


роговые розетки у таких топоров срезаны. В 
ранних стоянках топоры короткие, и только 
в атлантическом периоде появляются длинные, 
с отверстием, просверленным на месте среза 
ответвления рога (Вгопэіед, 1938, илл. 71а). 

Весьма своеобразны роговые изделия из 
торфяника Шарня ле. Их, скорее всего, сле- 
довало бы причислить к изделиям, которые в 
археологической литературе принято называть 
«жезлами». Одна из таких находок (рис. 146, 
Г) имеет 22 см длины и 2,2 см ширины; верши- 
на ее (где должно находиться отверстие) об- 
ломана. Осталась лишь нижняя часть, несколь- 
ко уплоіценная и украшенная надрезами, Над- 
резы не составляют чравильного орнамента, 
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хотя и напоминают характерный для мезолита 
сеткообразный узор. Второй обнаруженный эк- 
земпляр (рис. 146, 2) несколько крупнее: 
205 см в длину и 10,3 см в ширину в месте, 
где расположено отверстие, Низ орудня зао- 
стрен (УаІаіка, 1968). 

Указанные находки не являются типичными 
образцами «жезлов», однако надрезы на пер- 
вой из них как будто подтверждают принад- 
лежность находок к «жезлам» -- изделиям, су- 
шцествовавшим, начиная с палеолита и вплоть 
до раннего неолита. В мезолите этот вид встре- 
чается по всей зоне распространения культуры 
маглемозе КІпдгеко, 1948, илл. 58). Точнее 
датировать «жезлы» трудно, однако в восточ- 
ной Прибалтике они, кажется, присуіци позд- 
нему мезолиту. В Кунде их нет. Похожая на 
«жезл» находка, но сильно фрагментированная, 
лишенная орнамента, была обнаружена в Пяр- 
ну (Іпагеко, 1948, стр. 197--209). Подобное из- 
делие известно и в Латвий -- найдено в р. Ужа- 
ва (Вентспилский р-н) (Лозе, 1966, стр. 119). 
Судя по всему, находки в Шарняле относятся 
к самому концу мезолита, Такие изделия, по- 
видимому, суіцествовали и в неолите. К по- 
следнему периоду, вероятно, относится й об- 
ломок предмета, поднятого в Клайпедском 
порту (Кшікац5Каз, 19593, илл. 2:1). 

Надо отметить, что костяные-роговые ору- 
дия, присушие периоду распространения мик- 
ролито-макролитической культуры, свойМи 
корнями в большинстве уходят в маглемоз- 
скую. Но те типы, которые распространены в 
Восточной Европе шире, чем маглемозская 
культура, не совпадают с упомянутой куль- 
турой в хронологическом отношении. Другие 
изделия, как, например, трехгранные наконеч- 
ники копий, веретенообразные наконечники, 
разные топорики, пройсхождение которых не 
следует искать в культуре маглемозе, тем не 
менее принадлежат к ассортименту типов этой 
культуры. На север от Литвы маглемозская 
культура образовала отдельную культуру Кун- 
да, в которую, надо думать, будет включена 
и северная Литва. 

В стоянках северной и северо-западной 
Литвы, как и в стоянках Латвиий и Эстониий, 
трапеций и овальных топориков (рис. 148) нет, 
редко встречаются ланцетовидные и эписви- 
дерские наконечники стрел. 

Таким образом, микролито-макролитиче- 
ская культура на территории Литвы и Запад- 
ной Белоруссии образовалась в то время, ког- 
да здесь уже чувствовалась своеобразная 
этнокультурная стабильность. Возможно, что 
эта стабилизация связана с увлажнением кли- 
мата в атлантическом периоде, а также с окон- 
чательным утверждением таких промыслов, 
как рыболовство, охота на мелкую дичь и пти- 
цу и, видимо, собирание моллюсков. 
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Рис. 146. Роговые и костяные орудия стоянки Шарняле 


Данные о форме хозяйства носителей мик- 
ролито-макролитической культуры в Литве 
очень скудны. О ней можно судить по орудиям 
труда и результатам исследования угля оча- 
гов, относяшихся к разным фазам развития 
мезолитической культуры. 

К раннему мезолиту относятся, в частно- 
сти, угли очага стоянки Максимонис 4. Очаг 
сушцествовал длительное время. В нем обна- 
ружены кусочки перегоревших камней с ком- 
ками пепла: песок стенок очага сплавился с 
пеплом. Как видно, топливом служил в основ- 
ном сосновый валежник, сильно из'ьеденный 
жуком-короедом, Кроме того, в очаге были 
обнаружены кусочки корней папоротника и 
скорлупа водяного ореха. Там же лежали об- 


горевшие кусочки костей водоплаваюіцей пти- 
цы и позвоночника крупной рыбы. 


Стоянки времен ІІ литориновой трансгрес- 
сий представлены очагами нижнего культур- 
ного слоя Канюкай І. В них тоже обнаружен 
сосновый уголь. Рядом с трухлявой древесиной 
валежника видны кусочки твердой древесины, 
что можно связать с освоением хорошо обра- 
ботанных кремневых топориков. 


Те же находки наблюдаются и в очагах 
стоянки Нятесай 1. В очаге Мэ 5, например, 
были найдены разного вида іцепки сосны, при- 
чем крупных деревьев, а рядом - мелкие об- 
ломки сучьев. В том же очаге были остатки 
источенного короедом сухостоя. Судя по со- 
держимому очага Ме б, обитатели стоянки поль- 


169 


зовались как легко доступной древесиной, так для получения нзвести, шедшей на выработку 


и твердой, добыча которой требовала хороших шкур, для изготовления краски н т. п. УчиИты- 
срудий, Небольшне сплавившиеся куски сажи вая, что в очаге обнаружен также сплавийвший- 
и сцементировавшийся пепел указывают на то, ся песок, второе предположение более веро- 
что огонь в очагах поддерживался постоянно. ятно, 
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Рис. 147. Распространенине мезолинтнческих роговых й костяных нзделий, упомннаегмых в тексте: 


Г-- гарпуны с зкладышамя: !. Будвёчяй, 2. Эжярелнс, 3. Гульўннашкяй, «. Иляй, 5. Опшрутай, б. Вайкантоняс, 7. Жюряй-Гудя- 

дай. 11 -- гарпуны с зубчнкамй: 4. Бябрининкай, Э, ]Днаволе, Ю. Каравншёс, Л]. 'Маргяй, 4]. Ввлкавншкис, І -- княжал: 43, 

гала. Іў -- рукоятки для топоринков: 14. Чарялунай, Кашётос. У --топорней: 1. Дарсунншкие, 17. Дубичяй, (8. Кудяркос- “Науме- 
стис, 19; Моколай, 20, Панявежнс, Ян "рокай (Гажншкяй), 27. Утана. УІ- жёзлы (9): 25, Шарняде 


з 


В отличие от предыдуіцих, в очаге Ме 2 сжи- Анализ угля из очага Мб под микроскопом 
гались только шншки, гнилая древесйина И показал, что здесь сожжёно было хорошо об- 
мелкие сучья. Либо это был очаг какого-то работанное лыко липы. Возможно, что это бы- 
специального назначения, либо пользовался ла тонкая веревка. Без сомнения, рыбаки 
им очень слабый человек, не способный сру- того времени должны были употреблять сети 
бить дерево. из лыка, как это установлено по находкам в 
В очагах стоянки Нятесай І (кроме очага раннеяеолитической стоянке Швянтойий 9, 

М 2), помимо угля, содержится костяной дет- Шншки, найденные в очагах, были мелкими 
рит, а вочаге /Ф 17 -- и кости рыб, лтиц, облом- нлн средннми, т. е, присуіцими низкорослым 
ки раковины крупного моллюска. В очаге М б деревьям, росшинм на болотах. В счаге ІМ» 5 
найдёно несколько кусков спаявшейся сажн, найдена кора березы (ВейшШа рибезсеп5 Ебгй), 
отлячаюцейся от древесной; допустимо, что тоже растушцей на влажной почве. Все это го- 
она жирового происхождения. В очагах най- ворит за то, что стоянка была обятаемой во 
дены также некоторые остатки растительной влажный пернод, 

пици. Например, в очаге Ме 15 обнаружено 7. Очаги стоянки Лампеджяй относятся к бо- 
семя конского шавеля, кусок какото-то неболь- лее позднему периоду мезолита. В них обн ару-. 
шого плода, мелкие остаткй плодов кизила жен только сосновый уголь, Очаги топились 
или калины. сучьыями, пнями, сухостоём. Огонь поддержи- 

В одном из очагов найдены остатки сго- вался длительное время--в очагах обнару- 

ревшнх кораллов. Трудно сказать, попали они жен спекшийся с пеплом песок. Во многих из 
в очаг случайно или йх сжигали спецнально очагов найдена скорлупа ореха: тонкая, мало 
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выгнутая, с острыми углами надлома. Видимо, 
орехи были довольно большими, с тонкой Н 
мягкой скорлупой, блинзкими к орехам южных 
стран Европы, Найдены также следы водяно- 
го ореха и косточка какого-то сорта дикой 
сливы, В очагах обнаружены обуглившиеся 


з 
І 





Среди находок микролито-макролитической 
культуры имеется довольно много гарпунов, 
но датируются они косвенным лутем. Также 
косвенным доказательством рыболовства яв- 
ляется и тот факт, что в области распростра- 
цения культуры маглемозе (охватывавшей и 
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Рис. 148. Распространенне мезолитических стоянок в Литве: 


Г. Акмуб, 7. Алькснякемнс, 3, ЁннкшчяйЙ, 4. Антавнлис, 5. газа брашкес, ё. Бадлташиіке, 
свайновис, і. Друскининкай, 15. Дубнчяй, /6. р. нячя, 17. Гайлюнай, 18, Га- 

Гниряжярис, 21. 09. Ганнас, 22. Яналоле, 25. Яучякяй, 24; Ионённс, 25. Кайбучяй, 25. Кампншкеёс, 27. Ка- 
32. оз. Лависас, 33. Ляпшншкяй, 34 Лянтайняй, 45. Макснмонис, 

" Матяляй, 4. Мнкаяншкяс, 42; Митрншкес, 45. Мальдийняй, М. бз 
Няманюнай, 8 Нямунайтине, 49, Нянарнняй, Юю, Няравай, 51. Нятесай, 52. Нарку- 
57. Прусяляй, 55. Пурвннай, 5ў. Рноглніцкяй, ёд. 
ШукншкяйА. ё5. З“цвянцубре, 56. Ванагай, 67. Варена, 68. Вильнюс, 69. Вирбалюнай. 70. р. Зап- 
І- стоянкн с овальнымя топорнкамн, Іі-- стоянкя без бвальных 


Юю. Бруже, Л. Бяржупыс, п, 
дядяй, 19 Гавеноннс 
чяргняе, ўз. Канюкай, 9. Капётос, 30. ар Купсчяё 

Маачагире, 37. Мараннкопнс, ўё. Маргай, 59 асквука, 
Мал аная 45, Маргяжярнс, ёб. Мяркнне, 
най, 59. Пэвейснинкай, 5. Палуканс:, 55 Пазудсуцпе, 
лянннкай, 62. Снпонис, ёў. Шинленай, 
сё, 7Г. Завыснцшке, 72. Зервннос, 


Поцюнай. 
з. 'Жавульчншке, М. Жюрай. 


7. Бартнаяй, ў, Бартоняй, Ў. Бнирштонас, 


аня, 01. Са- 


топорнков 


остатки костей, однако пройсхождение их уста- 
новять не удалось. 

Литовское население периода микролято- 
макролитнической культуры так же, как и пред- 
ставители культуры маглемозе в других стра- 
нах (СІагс, 1964, стр. 79--81), отличалось от 
носителей бюлее ранних культур тем, что луч- 
ше было приспособлено к условиям жизни з 
лесу, к добыче крупного лесного зверя - на 
западном побережьн в стоянках маглемозе на- 
ходят кости оленей, лосей, кабанов, туров. 
Помимо охоты, люди в этот период интенсивно 
начали заниматься и рыболовством. 


территорию Литвы) уже в мезолите были из- 
вестны рыболовные сети из лыка, с поплав- 
ками нз древесной коры н каменными грузи- 
лами. Знали здесь н дерёвянное весло. Одно 
весло известно даже из пребореаля (стоянка 
Стар Карр). Наличие вёсел свидетельствует 
о суіцествовании лодок. Кстати, очень хорошо 
выдолбленная лодка из Прессе (Голлаядня) 
датирована радиокарбонным методом 6250 г. 
до п. э. (СІагс, 1964, стр. 80). Остатки мезоля- 
тических рыболовных сетей былн обнаружены 
в Финляндии, недалеко ст Корпилахти, округ 
Антреа (Раізі, 1920; АйЙіо, 1922; стр, 7--8; 
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Дугёрай, 1950, стр. б), и в Эстонин, в местности 
Сийвертся (Іпагеко, 1936, нлл. 3:3; 1948, стр. 
325, илл. 79:6), 

На тот факт, что в атлантический период 
рыболовство в Литве было распространено 
широко й достигло значительного совершен- 
ства, указывает множество рыболовного сна- 
ряження, раскопанного в последние годы В 


стоянке Швянтойй (Кретингский р-н),-- остат-. 
ки лодок, весел, разнообразных рыболовных 
сетей, сплетенных из веревок или святых из 
лыка липы. Мастерское ийзготовление этих на- 
ходок говорит о том, что мы сталкиваемся 
здесь с продуктом длительного культурного 
развития (стоянки в Швянтойи 2 датируются 
по Сі? серединой ПІ тысячелетия до н. Э.). 





У. ЗАКЛЮЧЕНИЕ 


Предоставляя читателю обзор литовского 
палеолита и мезолита, мы ставнли целью об- 
народовать основные материалы последних ар- 
хеологических исследований, свестй ВвоедиИно 
все имеюшиеся по теме данные и, опираясь 
на них, дать оценку современному состоянию 
проблемы. 


Материал излагался в тесной связи с гео- 
морфологическими и палеоклиматическимя яв- 
лениямя (табл. УІІ) того времени, Границу ля- 
товского палеолита с мезолитом автор про- 
водит между поздним дриасом и пребореалем, 
т, е, между плейстоценом и ГолоценНоМ. 

Изменения в развитии жизни первобытных 
охотников невозможно обьяснить без Должной. 
оценки перехода от леднкикового периода К 
поэслеледниковому. Перемены в растительном 
и животном мире приводили к преобразоване- 
ям в жизни людей, что отчетливо подтверж- 
дают археологические исследования, Вместе с 
появлением лёесов мы наблюдаем распростра- 
нение новых орудий труда. После исчезновения 
кочуюшуих стад северного оленя отпала необхо- 
димость в Дальнйх переходах и людн стали 
охотиться на относительно узкой, ограничен- 
ной территории. Постепенно кочевой образ 
жаязни сменился определенной привязанностью 
к привычным, обжитым местам (что отли- 
чается, однако, от жизни в неолите, когда 
человек уже был привязан к конкретному уча- 
стку земли). 

В культурном отношении граница между 
палеолитом ий мезолитом в Литве может пока- 
заться довольно расплывчатой. В раннем ме- 
золите здесь ешце сушествовала, как пережиток 
палеолнта, культурная группа, которую мы 
назвали эпипалеолитической. Более оцутимая 
граница между палеолитом и мезолитом на- 
блюдается лишь с появлением культуры маг- 
лемозе, не совпадаюшей с началом литовского 


мезолита, Однако звтор придержнвается мне- 
ння, что столь поздняя датировка может пока 
зависеть просто от недостатка соответствую- 
ших археологических данных, так как в Ют- 
ландии и Британии стоянки того же типа нз- 
вестны уже с начала пребореаля. Поэтому при 
разделёнии палёслита и мезолита на хроноло- 
гическне группы пришлось в равной мере 
учитывать два момента: зависимость явлений 
как от природных, так и от этнокультурных 
факторов. 


Исследователи неолита считают отраже- 
нием этнических различий стилистические осо- 
бенности керамики. В позднем палеолите и 
мезолите таким же признаком могут служить 
некоторые стилистические особенности крем- 
невых! и костяных изделий, хотя, как подчерк- 
нуто нами выше, нельзя все особенности фор- 
мы обьяснять исключительно этническими от- 
личиями их носителей. 


Обзор нмеюіцегося в Литве материала по 
палеолиту и мезолиту должен показать слож- 
ные этнокультурные процессы, пройсходившие 
здесь до неолита. Позтому было особенно важ- 
ным отделить элементы, говоряшцие о передва- 
жениях этнических групп, от явлений, имею- 
ших характер межкультурных связей и влия- 
ний. Таким образом были определены три 
основных этапа, когда на территорию гійтвы 
вступали новые этнические группы, и два эта- 
па, когда с особой интенсивностью распростра- 
нялись межкультурные элементы, 

Все трн этнические волны связаны с по- 
теплением климата, Найменее ясной является 
первая волна -- появление в Литве отдельных 
небольших групп охотников в период беёллинга, 
Располагая весьма ограниченными дайными, 
касаюіцимися непосредственно самой Литвы, 
мы привлекли некоторые матерналы по Кали- 
нинградской области и северной Польше, т, е. 
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терринториям, составлявшим вместе с Литвой 
одну обшую культурную область. Обобіценне 
зтинх данных позволяет вести речь о первом 
заселенни территорни Литвы. Ешце не выяс- 
нено значение этого расселения и не определе- 
но, оставило оно здесь какое-то наследие или 
не оставнло. Некоторые данные, представлей- 
ные в настояцей работе, свидетельствуют о Том, 
что такое наследие могло сохраниться, если 
не в самой Литве, то где-то поблнзости, и Воз- 
действовать оттуда на последуюіцее развнтне 
жнзни первобытного человека. 

“Вторая, более моцная волна пришельцев -- 
представителей различных культур ий этниче- 
ских групп нахлынула в аллерёде, вероятнее 
всего в его конце. Новые люди в процессе 0б- 
шения между собой образовалн в позднем 
дрнасе и пребореале некую обшую куль- 
туряую группу. Можно, хотя ешце не вполне 
строго, определить н приблизнтельные грані- 
цы этой обіцности. На западе, следуя по юж- 
ному побережью Балтийского моря, она до- 
стигает примерно долинны Одера, на юге ндет 
по северной окранне Польши, на востоке бхва- 
тывает западную половнну Белоруссии, а на 
севере не выходийт за пределы современной 
Латвы. Часть предствителей второй волны 
осталась здесь, а другая, не менее значитель- 
ная, в начале мезолита ушла к северо-востоку. 

Разнообразне культур в конце палеолита 
н начале мезолита -- сушествование по сосед- 
ству нескольких фаз культурных групп, коТо- 
рые невозможно вставиять в ясные типологи- 
чески-хронологические рамки, это характерная 
черта истории обширнейших пространстве Ёвро- 
лы. Вспомним многослойные стоянки района 
Костенки-Боршева, в которых так хорошо вид- 
но переплетение различных культурных слоев 
(Рогачев, 1957, стр. 9--134). Суцествование 
по соседству различных культур конца палед- 
лита прослеживается в комплексах стоянок 
Шлезвиг-Гольштейна (Кц5і, 1958). Аналогич- 
ное переплетение культур начала мезолита 
наблюдается и в Польше (СПтіе!Іе ка, Сітіе- 
Іе5кі, 1961). 

Третья волна, шедшая с Запада на Восток 
по южному побережью Балтийского моря, бы- 
ла культурой маглемозе. Слившнсь с местным 
населением и постепенно приобретая микроли- 
тические злементы, распространившинеся в ме- 
золите по всей Евфопе, культура маглемозе 
образовала в Литве местную постоянную этно- 
культурную группу. Ее границу можно опреде- 
лить уже с достаточной точностью., 

Из всего сказанного следует вывод, Что 
местная литовская. микролито-макролитиче- 
ская культура ведет начало от взанмодействия 
нескольких культур и культурных влняний. 
Значительную роль в этом процессе сыграла 
культура маглемозе, но микролито-макролнті- 
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ческую культуру отождествлять с ней МЫ іе 
можем -- слишком много было тогда на терри- 
тории Литвы других инородных элементов, 
Линтовскую мнкролито-макролитическую куль- 
туру допустимо считать местной потому, что 
с конца бореаля, через весь атлантический пе- 
рнод и до раннего неолята (ЗабіопзКуіё-Еітап- 
Пепё, 1969) прослеживается неразрывное само- 
стоятельное ее развитие, не знаюшцее посто- 
роннего этнокультурного влияния (если пе 
считать распространения обіцеевропейскнх 
форм, не меняюшнх этнической стороны дела). 
Именно по этому признаку можно очертить 
ее границы. 


Правда, следует заметить, что явлений, вы- 
деляюших литовскую мякролито-макрслитиче- 
скую область, сушествовало меньше, нежели 
черт, сближавших ее с соседними культурными 
ареалами. Основным отличием местной куль- 
туры от западных соседей (культурой Магле- 
мозе, а позже ранней культурой Эртебёлле и 
других групп позднёго мезолита) является 
сушествование на территории Литвы в мезоли- 
те эписвидерского наконечника. Провестй со- 
ответствуюшую четкую границу на карте не 
легко, потому что число таких памятников на 
южном побережье Балтийского моря, и в осо- 
бенностин на польском побережье, а также в 
северо-восточной Германии, весьма ограничено, 
Калннинградская область также дает лишь 
отдельные немногочисленные находки. Поэтому, 
без сомнения, извёстное основанне имеет ги- 
потёза, согласно которой мезолитические сто- 
янки типа маглемозе могли быть распростра- 
нены непосредственно на берегу Анцилового 
озера, а потом были затоплены разлившимся 
Литориновым морем. Опорной точкой этой ги- 
потезы является матерная острова Рюген, 
Там найдено, например, много мезолитических 
овальных топориков, почти нейзвестных в 
Польше (КозіочзкКі, 5. К., 1967, карта) и даль- 
ше к вБостоку, На южном балтийском побе- 
режье, а затем опять появившихся в большом 
количестве в Литве. 


Некоторые косвенные данные позволяют 
делать предпюложение, что на Балтийском 
взморье, от Литвы до Вислы, а может быть, 
и далыце--до Одера!, в мезолите была рас- 
пространена та же микролнто-макролитинче- 
ская культура, что и в Литве, За это говорит 
тот факт, что на вышеуказанной территории в 
иявентаре неолнтических стоянок имеется так 
же, как и в Литве, немало элементов, унасле- 
дованных от микролито-макролитической куль- 
туры (Козіггеў5кі, 1931), ня не могли быть 


ГІ В свое время к предполагаемому ареалу «свидер- 
ско-тарденуазской культуры» относили также Снлезню, 
з У его западной граннцей (Войвегі, 1936, стр. 


прннесены откуда-то извне, это -- местное яв- 
лёние. В позднем неолите в стоянках, распо- 
ложенных к югу от Литвы, они уже не встре- 
чаются. По отдельным находкам Калининград- 
ской области можно судить о том, что она 
тоже входила в территорню распространения 
микролито-макролнтической культуры. На юго- 
востоке граница микролинто-макролитической 
культуры шла по Припятской ннзменности, где 
есть стоянки с состветствуюшим ннвентарем. 
Наряду с ними здссь обнаружены и стояйки 
с чисто микролнтнческим ннвентарем, принад- 
лежавшне населенню, пришедшему сюда с юга 
(Кухаренко, 1962, стр. 8; Исаенко, 1966, стр. 
27---31). 

В свое время Вл. Антоневич (Апіопіе- 
м'ісх, “МІ., 1935, стр. 41) восточную граніцу 
так называемой «тарденуазской» культуры 
проводнял по озерам Свирь и Нарочь, По К. По- 
ликарповичу, она достигала Сожи и верховьсв 
Днепра (Поликарпович, 1934, стр. 84; РоііКаг- 
рожіізсй, 1935, стр. 79). Однако находкн, об- 
наруженные на упомянутой выше территорни, 
в большинстве своем относятся К более позд- 
нему времени, чем в Литве. Кроме того, здесь 
в мезолите соприкасались и смешивались меж- 
ду собой несколько культурных групп («Іеве- 
нок, 1966). Отсюда можно делать вывод, что 
область распространения микролито-макроли- 
тической культуры охватывала западную часть 
Белоруссии, а в бассейнах Сожи и Десны про- 
являлось лишь некоторое влияние этой куль- 
туры. 

Ешце дальше на восток (в междурёчьи Вол- 
ги и Оки), куда, как уже было сказано, ушла 
через территориню Литвы часть эпнпалеолити- 
ческого населения, в конце мезолита сложнлся 
культурный комплекс, похожий на тот, кото- 
рый встречается и в Литве (Кольцов, 1966), 
однако в этот, По суіцеству эписвидерский, 
комплекс микролиты пришли с юга. 


На севере Литвы границы микролито-ма- 
кролитической культуры достигают нижнего 
течения Немана и Нярис. Большая часть се- 
верной и особенно северо-западной Литвы в 
область упомянутой культуры не входит, В 
инвентаре стоянок, распространенных в Тяль- 
шяйском, Плунгеском, Кяльмеском, Панявеж- 
ском, Утянском и др, районах северной и 
северо-западной Литвы значится, что овальных 
топориков (рис. 148), трапеций и правомерных 
ланцетов там не обнаружено, хотя обычно 
встречаются вкладыши, а иногда и эписвидер- 
ские наконечники. Вместо формальных скреб- 
ков в уломянутой области встречаются обычно 
лишь изделня специального назначения, а 
вместо наконечников геометрических форм - 
малообработанные листовидные. На правом 
берегу нижинего течения Немана можно от- 


метить только три стоянки с овальными топо- 
рикамк -- Бруже, Вирбалюнай и Канюкай. Но 
и они расположены непосредственно на берегу 
рехи. На север от р. Нярнс известны лишь две 
стоянки с овальными топориками -- Кнниздау- 
кинс в Укмяргском районе и Матяляй- зв Мо- 
летском. Мелкий кремневый инвентарь харак- 
терен для более северных территорий Латвии 
и Эстонин, Это уже область распроастранения 
Кундской культуры. Возможно, что распро- 
страненине случайных костяных находок в се- 
вёрной Литве тоже связано с Кундской куль- 
турой, . 

С Кундской культурой, как это было под- 
черкнуто при гнализе роговых-костяных мезо- 
литических изделяй, лнтовскнй мезолинт был, 
несомненно, в контакте, Однако в дзнноч 
случае асновным отличительным прізнаком 
Кундской культуры является то, что в ней на- 
ряду с изделиями, унаследованными от куль- 
тур Люнгбю н Маглемозе, прослеживается 
влняние юго-востока. Можно думать, что даже 
зписвидерскке наконечники стрел, встречаю- 
іцнеся в Кунде и сохраняюшиеся в стоянках 
Нарвской культуры (Гаапііз, 1965, рис. б :8, 9), 
пришли в Эстонию не с Юга (т, е, через Лит- 
ву), а с юго-востока, чем и обьясняется от- 
сутствие в Эстонии полного комплекса микро- 
лито-макролитаического инвентаря, характер- 
ного для Литвы. 


Родство или различие между носителямин 
этих культур не могла бы установить и антро- 
пология, так как культура и раса часто не 
совпадают, Кроме того, в нашём распоряжении 
нмеются лнць незначительные фрагменты ант- 

пологического материала. В Литве обна- 
ружен древнейший в восточной Прибалтнке 
человеческий череп. Он поднят у р. Кирс- 
на, в юго-восточной Литве, вместе с эпипа- 
лёеолитическим роговым гарпуном (см. стр. 
113). Черел отличается снльной долихокран- 
ностью, значительной массивностью, несколь- 
ко покатым лбом и ярко выраженными над- 
бровными дугами, однако имеет в то же 
врёмя узкое и высокое лицо й особенно узкнй 
нос, Нижняя челюсть не сохранилась (211іп- 
зка5, 1931). Согласно этим признакам, череп 
был отнесен к древне-срединземноморскому тин- 
пу южного пройсхождёния и приравнен к эпи- 
палеолнтическим черепам Волошского могиль- 
ника (Дебец, 1955, стр. 62-73). Он явно отли- 
чается от кроманьонских черепов верхнего 
палеолита и мезолита Европы, Поэтому антро- 
пологи предполагают, что в восточную Прн- 
балтику ешце в очень раннем периоде должны 
были проннкнуть какие-то элементы с побе- 
режья Средиземного моря (Витов, Марк, Че- 
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боксаров, 1959, стр. 146)!, хотя в культуре это 
не замечается. 

Второй череп конца мсзолита (или начала 
неолита), датированный методом аналіза 
пыльцы, пройсходит из западной Литвы (Кя- 
бяляй, Шилутского р-на). К сожалению, от 
него сохранилась только крышка (Гудялис, 
Повилоннс, 1952). По ней видно, что череп 
был лолихокранный. 

Хотя приведенные выше аптропологнческне 
данные довольно скудны, все же следует ОТ- 


метить, что оба долихокранных черепа былн: 


найдены в западной части современной Литвы. 
Кроме того, нмеются данные, что в Литве, в 
особенности на восточной ее территории, с 
древнейших времен обитал н другой -- корот- 
коголовый антропологнческий тип, относяіций- 
ся к неолиту и бодее позднему перноду. Од- 
нако, как нзвестно, в раннем неолите на тер- 
ритории Литвы мы не знаем следов каких-либо 
переселений, и на зтой основе можем заклю- 
чить, что прнсутствие брахнкранного тнпа 
здесь связано с наследиём более раннёго, по 
крайней мере, мезолитического времени. Такой 
череп был, например, обнаружен в неолитиче- 
ском захороненики в торфянике Турлойшке 
(Капсукский р-н)”. 

Все антропологические данные каменного 
века, которые мы привели, являются очень 
фрагментарнымя и случайнымя, н вряд ли под- 
тверждают, что уже в мезолите в Литве обк- 
тали представители различных зэтнических 
групп. Имеюіцяйся аятропологический матери- 
ал не дает возможности связать его с .опреде- 
леннымя палеолитическими или мезолитиче- 
скими культурными группамя. Во всей Север- 
ной Европе мы не имеем никаких достоверных 
находок захоронений позднего палеолита. 
Только в двух местах (ў Пиннберга и Ремуша- 





І Напрасно В. П. Алексеев связывает долихокрэан- 
ный узколицый тип, сохранявшийся в Литве н в болес 
поздине зпохк, с черепами носителей культуры шнуровой 
керамёки (Алексеев, 1969, стр, 106--107). Не подле. 
жнт сомненню, что если часть долнхокранного населення 
Лнтвы и пришла сюда в качестве носителей культуры 
шнуровой керамики, то здесь они уже нашлн людей, 
живших с давннх пор. 


? В свое время антропологи (Витов, Марк, Чебок- 
саров, 1959, стр. 213) пытались связывать брахицефаль- 
ные восточнолитовскне черепа, относяіциеся к началу 
нашей зры, с культурой гребенчато-ямочной керамики. 
Однако на изучаемой нами территории иет никаких ар- 
хеологинчёских данных, которые свидетельствовалк бы о 
налични здесь сушественных примесей этой культуры: 
ва всяком случае, в первой половине неолита, Для лн- 
товского брахнкранного типа характерно ясно выражен- 
чар) Р оўнлнрование лица н носа (Алёксеев, 1963, стр. 
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ма) обнаружены человеческие останки, Но ий В 
этих случаях остается неясным, можно ли нх 
связывать с найденными наподалеку кремне- 
выми находками райнего мезодита (Таціе, 
1968, стр. 154, 160). Поэтому в настояіцее вре- 
мя этнические проблемы приходиіся решать 
только на основе археологического материала, 

Вторая половина мезолита -- это уже время 
известной Сстабилизации, период зарожде- 
ния отдельных относительно замкнутых куль- 
турных областей. К таким выводам можно 
прийти, рассмотрев судьбы мезолитических 
культур в раннем неолите. 

Как уже говорилось, в процессе заселения 
территорий Литвы во время палеолита н ме- 
золита различаются юго-восточная я северо- 
западная ее области. Эти две области более 
четко определилнсь в раннем неолите. Надо 
думать, что границы данных областей можно 
было бы установнить уже в мезолите, если бы 
мы располагали достаточным для этого ма- 
териалом. Во всяком случае в обойх областях 
ннвентарь стоянок раннего неолита является 
несомненным продолжением мёезолинтических 
культур. 

Кремнезый инвентарь юго-восточной Лятвы 
времен раннего неолнта содержит наконечнияки 
явно свидерского пройнсхождения, как Это ВиИД- 
но на примерах стоянок Дубичяй З (Риманте- 
не, 1966, рис, 1), Эжяринас 238 (Забіопзку?е- 
Вітапіепе, 1969, рнс, 5) и др. Такне накойеч- 
ники встречаются даже в развитом неолите, 
когда вместе с орнаментикой раннего типа 
мы уже находим шнуровые оттиски, как это 
было, например, в стоянке Дубнчяй І (Рнман- 
тене, 1966, рис. 2). Наряду с этим сохраняют- 
ся и другие формы мезолитических нздёлий, 
такие, как трапецин, вкладыши для гарпунов, 
ланцетовидные наконечникия, овальные топори- 
КИ И Т. Д. 

Границы северо-западной области в мезоли- 
те не так ацутимы, но не случаен, по-видимо- 
му, факт, что здесь мы не всгречаем свидер- 
ского наследия, а местные роговые нзделия, 
как ий в раннем неолнте, более блиязки к наход- 
кам с территории современной Латвин, Нан- 
более убедительно это прослеживается по рас- 
копкам последних лет (1906-1971 гг.) в ІШвян- 
тойй (предм. г. Паланги). В северо-западной 
области наконечники стрел изготовлялись йс- 
ключительно из кости или даже из дерева. 
Нет здесь ни овальных топорнков, ни трапеё- 
цяй, Характерны мелкие кремневые скребкя. 

Подобное разделение северо-западной и 
юго-восточной областей наблюдается затем 
как в период культуры шнуровой керамики, 
так и в более поздние времена. 
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Чег АІС- цпа дег МіНеізіеіпзей апеезатте!і цпа 
пуп іоІріе іе дцаНЁізіегіе Тпіегргеіабіоп Чіезе5 
Мацегіаіз. Ріе ІУ. Еіарре Бесапп пасн дет 
зчейеп ЖеЦКгіее, Ейг зіе зіпё зузіетаізспе 
АцзетаМцпееп Кеппгеісппепа. Раз АІзіеіптей- 
цад даз МіПеізіеіптейтаіегіаІ цгде хоп Р. Кц- 
ІКкац5каз (ПАВ 1961) цп Чег Уегіаззегіп (1959, 
1960, 1962, 1963 а, 1963 Б, 1964, 1966 а, 1966 Ь, 
1966 с) БекаппіресеБеп упа срагаКіегізіегі, 
Раз іе! діезез “ЖегКез ізі, аці Сгипа «е5 
дапгеп апаезаттеЦеп Маіегіа] даз Ртозев Чег 
пэіеашпа Че5 Ііапізспеп Теггіогіцтз удоп бед 
егэіеп Вечгойпего Біз Месіі ПіКкцт 27и Кеппзеісі- 
пеп. Ріе Сезсріспіе бег Герепэжеізе “іга пиг 50 
м'еіЕ Бевапёеі, хіе ез ипепрагіісй і5Ё, шт «іе 
епокшНшгеПеп Егасеп ги Ібзеп. Рцт Те іг 
Заз5ере 2іеі, гут ТеііІ, цю Чіе Сйгопо!овіе ее- 
паиег 2и Безііттеп, жегаеп іп діезет “УегК діе 
сестогрроіовізспеп Апрабеп апреговей. 


П. 2ОК ЕКАСЕ РрЕЕ ЕК5ТЕМ ВЕЎМОНКЕЕ ІМ ПТАСЕМ 


І. Майштег Йпіззе уавгепа Чег Агкізсбеп 
Регіоде. Аіз фаз СІебзспегеіз 4аз Теггііогішт 
Гйацеп5 ги беігеіеп Бееапп, боі «сг ОрегПуВ 
уот Мазз5ег упа Ча5 Кіта вег АП гуаззеіі ет 
Меп5зсісп Кеіпе Апзіеаіцпезтбе!іспкейеп. Ое- 
гіпре І.ебепзбедіпецпреп епізіапаеп пиуг іп ет 
ВбПіпеегэсічапКипазтеій, аіз (дег Капё ас» 
С[ебзсПег5 ап 4еп Епёітогёпеп МійеПШ асепз5 
Іар (АБЫ. 1). 2й Чіезст 2еіі Коппіеп пиг еіпзе!- 
пе Кіеіпе ўаеегвгиурреп аці еіпет Огі еіпісе 
2гіі уегуеійіеп, гцуг БЕграНипе ісзег КШіш- 
зсрісп(іеп зоПісп абег Безопі4еге УсгпаІіпіззе 


сеч'езеп зеіп тіззеп. 2ц іезег 2еіі раб ез іп 
Іамцеп ЕізтеіЦіеге, упіег ійпеп ацсп Мапттш'е, 
е5 і5і (го(гдепі Кеіп Беагоеіісіег Маттціепкло- 
среп ееіцпаеп могаеп, 

2. Ріе ўрагеп «ег аіегег5іеп ОзЬаізсвеп 
Вечойпег зіпа ац5 дет Ка!іпіпегафег Себіеі 
ипё ац5 Могфроіеп Бекаппі (Га Вацте, 1995, 
Сгоз5, 1937 а, 1938 а, 1938 Ь). Раз з5іпа Веп- 
сеуеіе ті еіпеегН2іеп КИІеп ипа еіп раоісі 
аци5 Кпосбеп. Іне Веморйпег чагеп магэсіеіп- 
ісп ацэ Чет Натригаег КиЦгКгеіз рскотнпеп. 


ПІ. АСТЭТЕІМ2ЕІТ 


І. МабигуегваЙпізсе іп Чег АПегодзспап- 
Кипрэзгейі ппа іт браійгуаз. іе Ведіпецпеея 
ійг фаз зіёпаісе Гебеп іп І.Йацеп епіз(апаеп 
пуг іп Чег АПегодзспуапкипезгей. УУаргепа 
діезез РеііарзэсппЦіе5 еггеіспіе Чіе Сгеп2ге «сг 
СІеб5зспег іеппозКапдізспе Епадтогёлеп. Ез еп 
зіапёеп хіеіе аБПіевепде Зееп, іе Тіегуеіі Угаг 
таппівіаНісег режогаеп. Іт ВаНЙізспеп Ваззіп 
НеггэсПіе посп еіп Эй 'аз5зегеізтеег (АББ. 2). 
Іп деп ТаПегп аег ІКацізсбеп ЕІйззе іогтіегіе 
зіс8 іе тейе СЬегацепіегаззе, іе іп вег хг'уеі- 
іеп На!Пе 4ег АПегбазспчапкипазгеіі Бежойпі 
уцгае. іе АПегбодзспуапкипазгейзспісйіеп 
егдеп 5сроп іп Эйтріеп аПег ТеЙе Гііацеп5 
сеіцпаел, іп Чепеп ВішепзіацЬ зораг хагте!іе- 
Бепаег Сеч'асйзе хогкотті. Гіе Киіцгэспіспі 
дег АПегбазсп'уапКкиупрэгеіі і5: теізіепз ай5 
Іеіпкбгпісет запад реМІаеі, аег аці диёг 8е- 
зігеег пупа ті дешіспеп Огіз(еіпзігеЙеп ре- 
сгепгіег Запізсріснві Тіері (АБЫ. 21, 29). Іт 
Эра гуав реесаппеп тіпегорепеп МіеёегэсПіёве 
аці еп Тегасзеп 2и бйціеп, пад ЮгуазгеНІейт 
Б сой іе КШшгэспіс8іеп зи 4абегеп. Рогі, 
мо пебеп деў ІІ. ОБегацепіегаззе роне Іербтіве 
Юіег гасіеп, ІеБіе іп ЭрёіЧгуазгеіе піетавда. 2и 
діезег 7еіі уцгасп біе Ж орпріёіге теізіепз аці 
дег ЦІ. СЬегацепіегаз5е, же усп «еп ўеігівеп 
Юегп (ег бігбте сергіпдеі (Рихобіаі, Еўегу- 
паз, МіИгіўКкё5, Бац4опахагіз). Муг іп фег 2жеі- 
іеп НайЙе фег браібгуазгеі? улігёе іе П. Орег- 
ацепіега55е жіедег апаезіедеіі. 

2, Гіе Еізпокиішгегирреп ап Епае дег АІ 
зіеіпгей іп Ііацеп. Мап ипіегэспеідеі іп Сгипд- 
гйвеп 2жеі бгирреп: діе Ва!іізсп-Мардае!епіеп- 
КШ шгегтирре ипа іе Эугідгу-Кишгаегорре. 

А. Ріе Вайізсн-Марддаіёпіепкаагагирре. 
Юпіег діезет Матеп уегаПретеіпегі пап аПе 
Еапфкотріехе іп І.іаиеп, діе тап репейзсі тіі 
беп зраісгеп Мараа!ёпіепаегіуаіеп ат б5йі- 
спет ипа зцуфёбэПіНет Озізеезігап(е (Айгепз- 
- Вогр, Вготте, ГупрБу) уегріп4ей Капп, [іе 
ВаЦізсА-МагдаІепіепуоппріаізе жегаеп іп Эй- 
упа МіцеЦацеп (Ары. 5) сеітоЙеп. 


І. Ріе Кепптеісйпепазіеп Ва ізсн-Мадааіе- 
піепэіабіспеп іп І.Нациеп. Еіпе дег Кеппзеісй- 
пепёзіеп Рупдрі4ізе ізі УЙпіие (Жезі) (АБЬ. 
б). Ріе реіипаепел Ріейзріітеп сіп Ьгеіі, ті 
зрітет 5йеі. Аіз БрЦзеп 4іепеп айсё гйскеп- 
геш5сПіег(е Меззегспеп. Ріе Эспабег зіпаё 2гіет- 
іісй агов пд Ьгеіі, 4іе 5(ісЬе! -- теіс(епе ЕсК- 
знсПеі. Іп Эй4Іацей, іп Зег КІеіпеп біз(іой ат 
зее Пеіз (АБЫ. 7) чгигае айсі еіп аппіісВег Се- 
гаігкКотріех реіцпаеп. Еіпіве біайопеп «ез5еі- 
реп Тури5 члігаеп іп еп Ецпдрізігеп МігіўКкёз 
ба (АрБЫ. 8) цпа іп аег Маре (ез Гюгіез Этаі- 
піпКаі веічп4еп. Ез иупіегэспеіф4еі зіс8 еіпе 
Згирре уоп “У /ойпріаітеп, іп «епеп іе РіеіІ- 
зрізеп хіеі Бгейеге Эеізрігеп прабел, ой ті 
еіпет 5спІагрискеі, чгіе з. В. іп Чеп У'ораріаі- 
2еп: Мазкацка б (АЬЬ. 9), ЕЗегупа5з 9, 15 
(АБЫ. 12), 16 (АБЬ. І1), Регёёпуёіа ЗІ (АБЫ. 
13). Ап5 деп ігарег 2иаПіе апеезаттеіёеп 
КаПекНопеп зіпад паеааіёпізсбе Ріеўзрйзеп 
ац5 феп Еипасгіеп Ка5ёюоз (А. 16), Ецапіа 
(АБЫ. 17), Сгібаба (АрбЫ. 18: 1-7) зи егчгар- 
пеп. Ріе адгібе Сгирре ЬПІаеп іе “оппріаіте, 
іп Чепеп іе РіеЙзрйзеп КегЬэрйзеп зіп, з. В. 
ат Эее СІупаз (Ары. 14,), Макзітопуз 1. (АБ. 
1, Каўёіоз (АБЫ. 16:1-2), Ецапіа (АБЫ. 
17:1- 3). 

2. Рег 2цизаттевбапе пні еп БепаспЫагіеп 
МадааІепіепіцмаакотріехеп. Іп еп “Жоппрія- 
геп Ііацеп5 зіпа іпзчізсйей Ецпае пиг ай5 
Р'ецегэіеіп Бекаппі. АПе зеіцпчепелп Сегаіе ац 
Сечеіп 5зіпа Зігеціцпае. Масб феп Ріеійізріітеп 
ац5 Еецегэіеіп Капп тап іе егзіе Спірре, “іе 
2. В. УПпіцз, Пріз, Мііті5Кё5 ба, тіі Чег Айгсепз- 
Бугеег Кибшт уегрІеіснеп. іе з'ёеііе БаЦізсве 
МойпрІёізгевтирре зіері дет Бготте-І.упербу 
Туриз пабег, абег пісВі деззеп 3Ііе5іеп Рйазел. 
іе фгіЦе Сгирре із тебг еп дзПісйеп РБопд- 
Котріехеп еівеп. Масй еп реотогрйдсІорізспей 
Апеабеп бег Ў 'ойпр[іёізе Ііацепз Капп тап зіе 
ті: дает жезбаПізсбел спгопоіІорвізспеп зузіет 
зіпспгопізіегеп. іе егзіе Сгцрре ўга пиг іп 
Зрабсгуазгеіі ицпа РгаеЬсгеа8ііз вееігоііеп, іе 
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2меЦе Бегіппё сій мепір ігипег. 2ц дег Ваі- 
ГізсП-МардаІспіепатирре зіпа ацсй Сегаіе ан 
беўеій цп Кпосреп Піпгц2цгесйпеп. Раз зіпа 
Зіе зріпасі- цюад гидегібгтіеге І.аптепэрйзсл 
(АБЫ. 20) ац еіпег Мегаёіагцбе Каіпі5кіаі (іп 
КІаірё4а) упа ацз тапсбеп Огізспаіёеп фез Ка- 
Ііпіпегадег беріеіз. 2ц детзеіБеп Кишгвеееі 
вепогеп ацсй І упербу-Веійе, Нагрипеп цпд Ро!- 
све, Ра іе ВаНізс8-Маечаіепіеппае пісрі тшт 
ап ст зйІісвеп 5Эігапае (ес Озі5ее, зопегп 
ацсё: адў деп Іпзеіп уограп4еп зіла, Капп тап 
Чеп вапгеп ра ізспеп Кацт айс веоргарпізсй 
ўегріпаеп. Ріе “іспПезіе КоПе еіпез УсгтіИН- 
Іегз 2мізсбеп Усзіеп ипа Озіеп зріеііе хор! 
сг шнегеезупкепе Эігапа дег Оз5і5ее (АББ. 
57). Абег айсі ац5 деп (урізсйзіеп Веізріеіеп 
ізі 2ц егзереп, Чад іе зй(дчезПісйе цпа іе 
озраЦізспе Кшшгеп пісйі ідепіізсё зіпа. іп 


Іііацел ІаВі зіср «ег бзіспс СПбагакіег зрйгер,. 


4іе теізіеп Рипакотрісхе зіпа з5ораг уйпіес 
еіпет Бсігасп0іспеп ЕіпПув «сг Эхідгу-КІштс 
(АБЫ. 58- 66). 

В. Ріе 5 уіагу-КиПцгагаирре. Раз Кеппэсісі- 
пешізіе МегКта! аіезег бпірре ізі іе Еграі- 
шпа тапспеп Гегпеп Боіцўе-КиіцгпірегЫеіЬзе] 


біз Епде Чег АПзіеіпгей. Іпісіве4ез5зеп віпд- 


сегаігіогтеп епіз(апаеп, (іе зісй хоп Чеп Мавр- 
ЗаІёпіепіогтеп ипісгэсіеі4еп. Ез ипегэсйеі- 
деў зісі айс (ег вапге КаПцгснагаКіег. “епп 
тай пісп( ітэіапае ізі, Чіе Ійацізспеп Магча- 
ІёпіепКотріехе іп еіпе Епіжіскінпрэкейе 2и4 
“ўегріпаеп, зо еБеп і5і ез Чег Раі Беі дел Эхгідгу- 
КшШіцгКотрі!ехеп, фепа діе Эуідгу-Кишг епі- 
ч'іскеНе зіс ріег ап 4ег ЭіеНе. Рагит Кёппеп 
іг (іе Эхіагу-КишгКотріехе іп тіпаезі дгеі 
Туро!овізс8-спгопоіовізспе бгирреп іейей. 

1) Юіе Репктаіег аег І. З'іагу-Кішгагир- 
ре іа Ііацеп, 7и дег ўгйВезіеп Репкта!егп 
кКапп тап (іе У'орпріаізегирре Еірцаі (іе 
Уосгзіааі уоп Кацпаз) А, В, Ю запіеп. Зіе Бе- 
паеў зіс8 аці 4ег П. Обетацеліегаз5з5е (ез Еіц5: 
зе8 Мегіз. Ріе Еапае Іавеп ипіег еіпег іоззііеп 
Нитцэзспісйі аці Запа ті ОгізіеіпзігеНеп. Іп 
еп КШПшгэсбіспіеп ваб е5 ацсй Бецег5іеПеп- 
дрегЧеірзе!. Ріе теізіеп Еипае 5іпаё жепір Ье- 
агрейеіе РіейПзрігеп ойпе Э8Неі, Іапре ипа 
зсртаіе Эсрабег, МіЦе]- цпад ЕскзНс8еІ, Кега- 
зіеіпе тіЁ зеі 5БсПарПасіеп ипд еіпе сегіізіе 
Зівеіпріайе (Ар. 22- 3і). Еіп Епопдогі ез55еі- 
ред Турц5 жаг ацсй Рурііаі (АБЫ. 32). Мапсйе 
зраіеге 2ўре паі (іе Зіеаіапе ЭКкагиііаі (АБЫ. 
33, 34): об'хоб! «іе Ріеізрйзгеп ацсй Віег теі- 
зіепз орйпе Эйеіе зіла, ріЬБб е5 рВіег епівесг 
Ійпеіісве аіз Бгеібе ЭспаБег, діе ЭНсреі зіпа 
теізіеп5 ЗеііепэўісреІ, ез сібі зсПоп тапіяіаі- 
Цвеге Сегаіеіогтеп (Та. 11). Ацвегдет зіпа 
Еспае ет 1. Огцрре іп іоіеепаеп Огізсрайеп 
Бекапоі: Кцапіа (АБЬ. 36). СгіБаба, Ка5ёіюз 
(АБЫ. 37), Магсіпкопуз. 
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2) іе РепктаІее аег ІІ. Зуіагу-КиПцгагир- 
ре іп Ііацеп ппі(егэспеідеп зіср дЧадигсі, дав 
Чіе РіеПзрітеп ойпе 51іе] режбйпіісй Кіггег 
но Бгецег 5іпа, діе 5беізріізеп ігеіеп абе? 
гаМгеіспег аці. Гіе Эрі“еп зіпа теізі ап ўеі- 
фсп Епаеп геіцэсПіегі. Ріе Эспабег зіпа дец іса 
Кіг2ег, біе Эйсреі зіпд Киг2 цпдё Бсей. Еіп ре- 
гіпрег ЕіпПц8 дез Мадраа!ёпіеп ипад (ез Агу!іеп 
ізЁ 2и Бепіегкеп. Кеппгеісппепаё ізі іе Іагс 
дісзег У'орпрІаіге аш бег ПІ. Орегацепіегазтзе. 

Руцуоёіаі із! еіпе дег Бедеціепдзіеп “ойа- 
рІаёге, іп дег зісй Ецпабпёаціцпавеп ті тепгегеп 
Хезіегл ацзаегеісппеі пабеп, Піе Ріейзріізеп 
таспеп Бісіпайе еіпеп Ргійеі агПег Ецпаде ай, 
фіе теізісп зіпа Безіе. Ріе Эспабег тасйсп 
гіа еіпе НаПіе Чег 2айі! 4ег Ріей5зрн2еп аі, 
Зіе теізіел зіпё ІапріісА, 4іе Эйспеі- тсі- 
зіепз Мійеізспеі (АББ. 39-41). Мербеп «еп 
Жорпріаізеп тіі уіеіеп Еипапёчіцпееп Коттел 
ацсй КІеіпе, тіі еіпег Ецпараціцпе, жіе Еіец- 
ізі І С (АБЫ. 43, 44), Езегупаз 1, 4, 14 (АБЬ. 
47--50), ап ет 5ее бІупаз З цп І (АБЫ, 51-- 
53), Маг4озахаз З (Ары, 54) ц. а. 

3. Вег Тцзаттепрапе тіі ёеп Бепасёбагіеа 
РепкптаІега ег Зеідгу-Кнйшг. Юеп Огипагй- 
сел шы 4ст МепеепуегрЗІіпіз Чег бега(еўуреп 
пасі (Та. ІІ, ПІ) Котті біе ег5зіе 5уівгу-Ка!. 
ішгогторре іп І.йацеп цпа іп ВеіогиВвіайпа пісйі 
ац5 вет Байтеп бег Егабпегцирре Чё5 зовепапп- 
(еп Мазочізспеп СуКкіц5 ўп Роіеп Пегацз, Масіі 
Цііареп ізі зіе аце Эйфуезіеп пегребтасйі “ог- 
Зеп, чгаргэсреіпІісв овпе 4Чеп Езацт чег Магигі- 
зсреп Зееп цп 4а5 ч'езЙісі (ез Ріцззез Мету- 
паз (Мете!) ее!егепе бебіеі зи зігейей, ипа 
“егргецеўе зісй діезет Ріцззе епПапе біз зиг 


-Еіптйпдцуее ае5 ЕІцэзе5 Мегіз (УЙЦа) (АБЫ. 


35). Віз гут Епае 4ег Аізіеіпзей зіпа Еипа- 
Котріехе еграПеп, іп Чепеп терг 2йсе (ег і, 
бпірре гц БетегКеп з5іпі, Гагайз ідіеі зой, 
дав іе Іі. бгорре хоп чег 2'“ейеп Эуіагу-КШ- 
штуеПе бегвергасйі уогаеп зеі. Іп дег Таі 50!- 
Іеп ат Еп4е «ег АЙзіеіпзей 4іе Уегігеёег Ьсі- 
фсг ОСгирреп сІеіспгейіе речойпі Вабеп. Ріе 
ПЦ. Чтгорре з(ейі дег зорепапаіей РІйцфу-Киііце 
іп Ро[еп зейг пабе. Іпг ізі «іе ЕгэсПеіпыйе 
тапспег агу!ізспеп ЕІетеліе, зочой! Піег “іе 
ацсё іп Роіеп, Кеппзеісппепа. 

С. Ріе рёсепзеніре Мігкапе (бег Мадааіе- 
піеп- шкі аег Ўхійгу-КіНішгея ізі пісіі Теісі- 
агіір. Гагап ўігёд зцусп 4іе ТциеейбгісКкеіі Бе- 
зііттег ЕапФКкотріІехе Чег еіпеп одег бег апае- 
геп КиПшггопе епізсбіедеп. іе дыцы? аа 
дБегеіБі дег Маедаіёпіепкццг уог аПеп іе 
пПапажегКііспе Ттгадііопеп: Чаз Зраііеп Іапаеег 
Кііареп хоп еіпет ргізтоідеп Кегазівіп ипа 
діе бчідгу-Вешзспе. Ріе Маечаіспіепёш г 
дрегеірі 4ег Э ідгу-КІшг еіпіве Туреп (ег Се- 
гаёе, іпзрБезопёегз Бгейе Кигте 5йеізріітеп. іе 
Зхідгу-КаЙцг БегіпЙцВі іе Масечаіёпіепкці- 
ішг аі5 ег5іе; еіп ў'епіе зрёіег зрйгі тап Еіп- 


Нёззе (ег Маеааіёпіепкшг аці діе 5уісгу- 
Киш. 

І. МасдаіёпісакиІіцгкотр!ехе тіі Зіагу- 
КаПагеірепагіеп ўгегаеп зспоп ат Ёпде (сг 
АПегодзспапКипеззей уогреўцпеп, “іе 2. В. 
4ег У'оппрІаіх Казёіоз 16 (АрЫ. 58), жо аІіеіп 
ае 5іеізрізе Зміагу-Кебуизсре ігёсі. Іп дет 
М/обпрІаіх (еззеіІБеп 2еііабэсйпіНез 5іІеіі5 9 
(АБЫ. 59) і5і зоўопі діе Кеіцзсбе (ег Кейг5ейе 
4ег Ріейізрізеп, діе Уегійприпе цпа аз Іадп- 
сегуегаеп (ез РіейзрігепБіаНе5, хіе ацсб даз 
бертацсі (ез Кегпэзіеіпз ті геі ЭсСПар(ІсВеп 
ипіег дет ЕіпПи8 дег 5хідгу-КиЦцг зга Бетег- 
Кеп. Раз Гёпрегуегёеп (Чег Эсрабег зо!Не ацс8 
дег Зуіфтгу-КиНиг гцвегесппеў хгег4еп. Рет Еіп- 
Пуив Чег5еіБеп КиПцг ізі зоў ов іп еп Ецаа- 
Котріехеп Мегрезегіз 3 (АББ. 60), Е2егупаз 8, 
17 (АрЫ. 61-64), Мепагіпігі (АББ. 65), іе 
ацсй іп тапсбеп УЎ/обпріаігеп іп Мог4озіроіеп 
шпа Бгапаепішге іе5ізизіеПеп. Рег Еіпііцв (ег 
змійагу-КШшг аці іе Піезісеп РепктаІег іп 
зйдоз(Бе]ісгивіапё ізі аЦег, аІ5 іп Гі(ацеп, депп 
Чіезег ЕіпЙн8 ріпр ап4егеп Уерез (АБЫ. 57). 

2. Ріе Зугіагу-КиЙцигкотріехе ті Еісепагіеп 
4ег Магсааіёпіепкш іш Коттеп теізіепз пиуг 
іп Іцпедгуаз уог. Срагакісгіззср ізі (іе ця- 
іеге КШбгэсвісіі 4е5 Кіеіпеп У оппаріІа(тез Кац- 
допахагіз (АБЬ. 67--69). Ецпагеісё ізі даз Ма- 
іегіа! арз дег ппіегеп КиІЁцгэспісВі ез Жойп- 
ріаізез Мейезаі І (АБЫ. 70-75). “Уіеіе 
ЖорпрІаісе 4іезег Сгорре зіпд іт Ваззіп Че5 
Еіцз5е5 МегКуз рекаппі (АЬБ. 76- 77). Ат Еп- 
«Зе 4ег АІізісіпзей ізі ацс8 іп дег Эхідгу-КМІ- 
іштКегп2гопе (іп Мазочлеп ипа рзап2 Роіеп) 59 
гіп ЕірпПцив (езітцзіе Пеп. Ез 50 резасі хег4еп, 
Чаё іп (ег Регірпегіе (іп Іііацеп ипа Веіогцв- 
Іапд) діезег ЕіпПув дПег ізё, Чепп (а ІеМеп 
Беіде КиЙцтегирреп пебепеіпапчег. 

3. СнагаКіегтегктаіе «ет Аіізіеіпзей каа 
іп Ііацеп. Еіп Бе4есіепдфет Юпіегэспіед 2х:і- 
зспеп Чеп КиПіцгКотріехеп Ваі теізіепз еШлпо- 
КШшгеГПеп аБег пісВі сбгопоіовізспеп СПагаК- 


Іег. Іп Бгееп Ропеп уегргейеіеп зісі (іе Киі- 
гей БеіпаПе 6Іеісйгеі(іг. АПегбфзспугапкипез- 
зеіі зоЦіе еіпе Регіоде 5збігтізспег ЮОтзіейіца- 
сеп ўеуезеп з5еіп. Ріез ІаВі аис іеггНогіа! зейг 
епіегліе РупдКотріехе з5іпсйгопізіегеп. Піе 
Кеппзеісппепізіе ЮОбег5іейІнпяезрегіове ізі іе 
змеце НёШіе аег АПегбазсругапкипазтеіі, аіз 
4іе Ў/аі4ег зсроп ЦЬегаЙ уетігеііеі ў'агеп. 7и 
діезег 2еі зіеПеп зіс пебеп (еп геіпеп ацсб 
сетізспіе КиПцгатирреп Вегасз. Газ ізі еп 
УеПеп ерпетаііеел СІеізспеггап(серіеіеп Ецго- 
раз срагак(егізіізсй, Ріе аПегбдзсйчгапКипез- 
геЙПіснеп РупдКотріехе Пабеп посй Кеіпе агу- 
Іізспеп ЕІетепіе, Чепп ез іі еіп ЭраіЧгуаззеіі- 
тегКта!. Ріе Кпосвеп упа беўеіпаегаіе із: баз 
гуейе хуізспепкшіцге Пе раі«гуасеіепіепі, 
Уапеші аег ацзеейпепаеп АПіз(еілгеіі епізіапа 
еіп Безііттшіез рБезспгапКіез Теггі(огійт, іп бет 
4іе Вехойпег ті еіпапаег Копіакі піеПИеп. Ріе 
Сгбве упа іе Аціз(еПцое Чег “орпр!аізе 
Папе ой уоп дег КШіцгетирре ар. Ріе Еіп- 
пеітізсйеп Эхійфгу-КШішгуорпріёізе зіпад ве- 
убйпііса ргов, ті тергегедп Ецпараціцпееп; 
уегашЙісп хчіе4егрой ацівезцсрі. МісВі Іапае 
угаргела, Кіеіп ицпд вечюрпіісй паг ті еіпег 
Ецпапёдшцспе зіла іе Ў'орпрійсе фег апт (Іег- 
пел беріеіеп Пегапаезіеае еп МаедаІёпіепкці- . 
ішгуегігеіег. Еіп арпіісне5 Ві Ьеіеі зіс: ацсі 
іп деп РБецегзіеіпгорзісйзатте!опеп; іп «еп 
Зучгісгу-Зіаііопеп зіпа перзі АрэсШёвеп пісйі 
чепіе Іеіпе Кііпееп Ііесеп сеЫМіеБеп, аБег айз 
Чеп Маядаіепіепзіайопеп зіпаё аПе КІіпеейп 
піўтепоттёп 0ад хесвероіў (Е2егупаз). а 
Эрёймігуаз хігёа терг (опіегеіпапдег уетКкергі, 
дезраіЬ зіпё діе КІПигегептеп фе5 раптеп (Се- 
еіз децЙПісвег ўеуюгаеп, оруорі зіе уоп (еп 
Маіцгбіпдегпіззеп пісВі аБаёпаіс уагеп. Ріезег 
Ват ггепзі іп Уезіеп ап діе Одег, іт 5ёчеп 
ап (іе Каграіел, іт Оз(еп Біз ап деп жезПіснеп 
Геі Роіезіе, іт Мог4еп ап МінеПйацеп ипа діе 


Оз5і5ее, 


ГУ. МІТТЕСЭТЕІМЁЕІТ 


1. МайшгуеграІпіззе із (дег МійеіІзіеіпзеіі, 
Піе ЧецПісбзіе бгепзе 2хізсреп 4ег АІ упа 
Мійе!зіеіп2еіі із: діе Сгепге тгуізсреп Эрёе 
4гуаз ицпа Ргаерогеа!іі5, хгаз зісй рап2 ЗецісВ 
іп дег Торовгарбіе дег Рыпаріаізе эсПіПаегі. 
Ріезе Сгепгеп рёпееп ацсп удп пиг агспадіс- 
сізсп “абйгпертрагеп  КуКагрезспіспПісВеп 
РБаКіогеп аБ. Ріе У'ойппріаіте (ез Ргаерогеа!Іі5, 
фег Уоііа-Мееге5-7еіі, у'егаеп аці (ет І. ОЬес- 
ацепіегаззе, уеіі уоп еп іеігісеп Юіега епё- 
[егп(, уогаеіцпаеп. “'аргепа бег Апсу!іцэ-Регіо- 
бе ег4ей діе Ж оборіаіге гуп Юіег дег І. Обег- 
ацепіегаззе пабег сегйскі, М аргепа дег Гііюгі- 
па-Регісде хігаё діе Ацетегаззе Ьезіедгіі, Гіе 


1. іпёд Ш. Орбегацепіегаззе ў“ег4еп ет5і хайг- 
еп дег П. І.Погіпа-Тгапэзегеззіой ійг Кишгге 
Теіб жіефег Беўойпйі, 

9, Ваз бсріскзаі бег ацзсевепаеп АПіс(еіп- 
гейкшіцгеп уіпгепа аег Масбеіз2еіе ріе Ргае- 
БогеазкиПиг зіені деп Туреп 4ег Сегаўе пас 
посі бег АПзісіпзейкціцт пабе, дезпа!р зіерт! 
е5 4іевеп Тейабесппін Еріраіесііпікат 24 пеп- 
пеп. Рег Апіапа 4іезез 2еПарзсппіЧе5 “іга ра- 
ІеоКІітанзсі Бегеісйпеі, пиг даз Епае діе5ег 
Регіоде Кап пісйі Безеісппеё хгегдей, Зело (іе 
пеце, аеіп дег МіНе!зіеіпзеій спагакіегіз ізспе 
Киштг епізіапа зи аег 2еіі, аіз посі 4іе ег- 
зЯбпіе еріраіеоіііпізспе КШішг ехізЙегіе. Аці 
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діезе Уеізе хігд Віег ЕріраіесіНнікут пісбі 
аПеіл аіз сВгопоіюдізсПеўт, зопадегп ацсй 2гцаЙег- 
гг5і аів КцІпгрезсрісіІіспег Вергііі Берапдеіі, 
Гіе УегзсптаІгупе зПег АІзіеіпгейкшіцгегар- 
реп ипа «ет Апэсріцё пиг дег Міне!зіеіпзеіі 
спагакісгізізсреп Е]Іетепіе і5зі 4іезег бОгирре 
Кепптеісппепдё. СПагаКіегізізсё ійг Зіезе Сгир- 
ре 5іпа діе 5уіагу-Ріе зрйгеп ті догпібгті- 
сет Эеі, теізіелз пш тіё Капігейшзсйе, ипа 
Чіе Марда!ёпіепріеізрйзеп, іе пісбі 50 зіеіі 
міе ігйПет гебйцзсбіегі ппа КІеіпег зіпа. Гче іу- 
різспеп 5спаБег «ез ЕріраіесіЙКшоз зіпа 
Бгеіі цпа сто8, зіе ігеіеп ]еі2і 2айігеіср аці, Ге 
ЭйснеіІ зіла апсЬ Ког2 упа Ьгеіі, Ез уегргейеп 
зіс Кпоспеп- ипд беўеіррегаіе 4е5 аЙзіеіп- 
геІіспеп Тури5: Нагрипеп тіі Уіедегпаскеп, 
КІеіпе Меізеі, зріпаеіібгтіее ипад «геікапііве 
Зреегерйгеп, Гюісре (АБЬ, 100--102). ПРііе Бе- 
дешепазіеп “'оппріаізе (іезез Туриз зі: Ра- 
тегКіпё (АрББ. 86, 87), дег ТРуізсрепзееўгорп- 
ріаіз ап Зее СІупаз (АБЬ. 89), Гирісізі 2 
(АрЫ. 90--93), Такёбопуз (АБЫ. 94), Ггазеікіаі 
(АБЬ. 95, 96), заіепіпкаі 2, 3 (АБЬ, 97, 98). 

Ат Епае ае5 Еріра!ІесІйпіКитэ йреізіеіеІе 
еіп Теі! фдег Веўойпег пасб Озіеп, Моічеп иад 
Эдаеп Ейгораз. Ез епізіапаеп пеие Кшіцгее- 
Міеіе ей усп еп Сгептеп (вез Сгиуп(дребіеіз 
епіегаі. 

3. Репктаіег дег Масіетозекцішг іп «ег 
Егартаціеіз(еіпзей зіпда аці де Капае «ег І. 
ОБегацеп(егаз5е 2и Ііпаеп, Еіпег фег Чец(іср- 
зіеп Веізріеіе із: МаКкзітопуз 4 (АБЫ. 103- 
108). АПе іп іезет “Уойпріаіх геіцп4епеп 
РіеЙзріітеп Кдппеп ]аптгейбгтіе репаппрі ўег- 
дел, оБугові зіе зіс іп Еіпгеірейеп хоп (ёг ег- 
чарпіеп Еогт цпіегэспеіЗеп. Ніег дБ: е5 Кеіпе 
Мікгоіібеп. Ріе Эспабег зіпа ац5 ртовеп АБ- 
зсбІёгеп, зейепег ац5 КІііпреп ретас8і хогаеп. 
Е5 ві ріег зсроп ацсп Кегпрейе. Ріезе КоуЙиг 
із Кеіпе Еогізеігипе чег еіппеўтізсреп КиІцг. 
Зіе із( ац Мезіеп Пегеебтасні ипа Ваё еіпе 


ажетаде Уегріпдцпег ті зоіспнеп Уойпрівізей, . 


че КІсзіегиай, Зіаг-Саіт. Мігвепз уегуеіНе 
4іезе КиуНиг Іёпееге 2еі(, депп зсноп іп дег 
Апсу[цз-Регіой4е егагіі зіе діе МікгоііН5абіспз- 
уеПе. Дас Кпосіеп- шпа беўеіПаега(е зіла 
бег МадгіетозЕшШіцт Кеппгеісипепа, зоіспе Се- 
гаіе ч'агеп аБег іт Гапіе адег рапгеп МіЦе!- 
зіеіптгеіірегіоде Усграпаеп, дезВаіЬ хег4еп зіе 
з'ейег егуарпі у'егдеп. 

4. Ріе тіКкгоііізсй-такгоіірізсбе Кабшг іп 
Іііацеп епізіапё іт Гаціе фег Вогеаііз-АЙап- 
іізтей, Зіе резіе ап5 дгеі Котропепіеп: ай5 
ет сзжіагіеснеп, вет тіКкгоЦвізспеа ипа «ет 
такгоніізсвеп. іе ізі еіпреітізсі, (езпаі!Ь 
кКбппеп ае ЕцпаКотріехе Іеісбі іп еіпе Епі- 
хіскІцпвэкеНе уегрипёеп жегёеп. Юег Торо- 
старбіе (ег У/ойпріаіге пасі з“егаеп З сбгопо- 
ІогізсПе, пісйі ріеіспе 2ей угартепіе АбзсіпійЙе 
ип(егзспіедеп. 
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а) Ріе СВагакіегісіік ег Енапакотрехе (ес 
І. Абзсйпііез,. Раг діезе Ч'ойпрІаё вгирре ізі 
е Гаре ай аег Ацепі(егаззе Кеппгеісппепд. 
Зіе рердгі іп іе Регіоде уог дег тахіта!ей Іі- 
Іогіпа-Ттапзвтеззіоп. Усоп Фет Маріетозе- 
Еапакотріехе ипіегэсйеі4еў зіс деззеп Іпжеп- 
(аг диугсі даз Аційтеіеп ипд іе Уегыгеііцпе аег 
Мікгоібеп ипё фигсй іе Егпзііцпе Чег 5хі4- 
гу-Біетепіе. Рег аецПісйзіе Веіеріеі ізё ег 
Жойпріаіх Раўіцуа (АБЫ, 110--113), Ац еп 
Ужідгу-Туреп ізі іе Ріейсрізе цп еіп Вгись- 
зсК еіпег Гаптеп5ріізе ги егуайпер, Руе теі. 
зіеп РіеПерізеп зіпё абег ппгегеітавіее КІіп- 
сепёріігеп упа ІаптеНбгтіее Эріітеп. іе МіК- 
гоііпеп зіпа іеіп БеагЬеіе(е Нагрипепэсілеі- 
Чеп. Ез віМ уіеіе еце, Іапре КІіпреп, ртове 
Зсрабег (е5 рібі абег ацсі Кіеіпе) пп Эіісвеі, 
Меззегсреп ті зс0гёе геўцэсВіегіеп Епаел, 
зейг “епік Бопаегіогтеп, цпё Кегпреііе, Іп 11. 
ўацеп ріБ( ез пісйі хепіе Ж орпріаіте біезез Ту- 
риз, обугоб! 5іе теізіеп5 зейпг зсІесрі еграПИеп 
зіпа, маз уоп ігег Гаве аці Чег Ацепіегаз5е 
арпапріе ізі. Е5 зіпё іоідепае У'ойпріёізе 24 
егуйрйпеп: Бійё (АББ, 114), Гегёёпуёсіа 15 
(АБЫ. 115), 16, 29, Каёегвіпе, УігБраІійпаі и. а. 

Б) Рег ІІ. Арзсбпій. Ріезе Еопакотріехе 
Коттеп аці дает П. ипа ІІ. ЮОбегасепіегаззе уог 
цп рейбте0 2гцт 2еПабзсбаці дег тахітаіелп 
(П) Гіюгіпа-Ттапзртезвіоп. Гіе бгип4іуреп 
«ет бегаіе МеіБеп ЧіезеіБеп, міе аце іп 4ег І. 
Сгірре. Мцг еіп (ецЦісбез КІвеіпегуегіеп бег 
Сегаіе ізі гц БетегКкеп. іе Тай] 4ег стоВеп 
Эспабег ўегтіпдегі зісЬ, Ріе Рабі аег КІеіпеп 
іт Севепіеі уегртгобегі зіср. Уіеі зеЙепет Іге- 
іеп ргобе, Ігейе КІіпреп аці. іе Сгипаіуреп 
Фег Мікгоіі еп зіпд пос іттег Нагрупеп- 
зсапеійеп, абет іп тапсреп У орпріёёсеп Кот- 
теп зсйоп Тутаретеп хуог. Ріе Кегпрбейе зір 
хіеі гесеітавігег. Ріе Посй уеіерепеп У/орп- 
рійее зіпё оі Беззег егпаНес. Іп аег КаПис- 
зсВісні діезег Морпріаізе хгегЧеп Еецег5(еПеп-, 
Огабее ипё Ріаізрцгеп уогееіцпдвеп. Ріе Бе4ец- 
іепёзіеп У'орпрІаіте іезег Агі із5і Бацаопаха- 
гіз (діе тіЙеге КшШішэсріспі) (АБО. 116), Ка- 
підКаі І (іе апіеге КІЙшгэсвіс8і) (АБЫ. 117- 
121), Мейезаі І (діе тИПеге КиЙцгэсвісй:) 
(АБЫ. 122--125), МегКіпё (ат Напре дез Еіц- 
зез МегКуз) (Або, 126, 127), БгазКіпіпкаі 7 
(АРББ. 128) ц.а. 

с) МІ. Абзсвяаій іа! іп іе 2еіі пасі «ет та- 
хітаіеп І.ііогіпа-Тгапзегеззіоп. Гіе “орпріаі- 
зе з'ег(еп апі (ет Айейіегаззе удсгрейіпаелй, 
абег режоппіісй еі ўоп дбеп Пеціреп Оіегп 
епНегиі, Іп дет Еппітаіегізі зіпа ўе аецёі- 
спе Эригеп фег МіктоііНзабоп іезітизіе еп. Ріе 
бгівгу-РіеЙзріігеп уегІіегер раёпзііса ірге аіі- 
зіеіпгейІіспеп 2йре. Іп аПеп Ў/ойпріаізеп ісе- 
іеп ўеі2і Тгарегеп перзі Нагрипепзсйпеідеп аці. 
Сгове Эсбарёг зегвеп ўеі2і ги 5еПЙепней, Ріе 
5іісне! таснеп еіпеп зепг КІеіпеп Теіі (ез Іп- 


“'еп(аг5 ай5. Е5 еіБ( зсПоп Кеіпе Кіаге АЙз(еіп- 
геіісегаіе(урей. Юіе Бекаппіезіеп УойпріЗіге 
зіпд Гатрёагіаі (АБЬ. 129--132), Катріўкёз 
(АБЫ. 134), ЗаіепіпКкаі І (АБЫ. 135), За (АБЫ. 
136), Регёёпуёіа 97, 52 ц. а. 

2) Ріе сВагаКіегізй5зспеп МегктаІе фез Ме- 
зоІіВіКатз іп Ібайеп. іе Сгупауреп (ез Ме- 
зоійпікит5 зіп4 адцз Еецег5эісіп, Кпоспеп ицпа 
беўсій. Веіпайе ас Есцегэіеіпеегаіе ігеіеп аі5 
Жорпріаб апе аці, Чезпа!Ь із ібге Епіхіск- 
Іцпе ацз Чеп Везсігсііипееп вег Ецпчогіе КІаг. 
АПе Сегаіе аце Кпоспеп ипа бечеій зіпа іпёез- 
зеп Еіпгеіцпае ипё Кбппел пиг тііеіз «ег іу- 
ро!овізсбеп Усгаіеісйципр апеегореп жегчеп. 
Масі еп Еецегзіеіпзсрпеідеп, іе іп деп Ж'ойп- 
рІаітеп уўогееіцпаеп зегаеп, Капп тап зп Бе- 
зіеп іе УоееІріейе (АББЫ. 142) ті Чеп У ова- 
рІасіцпаеп хегбіпаеп. іе зіпа жайгепа ез 
сапзеп МезоііЙцкит5 уогпап4еп, Ріе ўйпезіеп 
зоШеп моі еіпе Іапре Сеуеіпэрііте ВаБеп. Міі 
феп КегпбеПеп Кбоппіе тап іе ўогаейцпіепеп 
Сечеірзспайшпеей (АБб. 144) уегбіпаеп. Юіе 
тезоірізспеп Нагрипеп з5іпа (еіп вегайлі одег 
тіё зрагІісбеп цпа ацэреа4аппіеп УіеЧеграсКеп 
(АБЬ, 109). Зейг зе[еп Коттеп Нагрипеп ті! 
еіпет Рабп уог (АбБ. 109:7), (іе ет Епае 
Чез МезоііВікКцтз хові апеербгеп, ет еіпгіее 
Гсісё ті еіпет бгіЙ 50! (АБЬ. 143) бег Іііс- 
гіпа-Регіюфе реббгеп. Ез із пісйі м'епіе Кигзге 
Ахіе (АБЫ, 145:1.,2) ті еіпет еіпеезспіареп 
о4ег ацэгебройгіеп ЭспаЙцпрэІосп уогреіцпйеп 
чогаеп. Зіе зіпаё іт І.аціе Чез сапгеп Мезо!і- 
ШіКкцпз уограп4еп ипё ребеп іпз Месіі піКцт 
йБег. Рег 2 уеііеп НаЙе «ез МезоіПіКцп5 се- 
ббгеп діе Іапреп Ахіе тіі еіпет І.осй ап дет 
5іеЦе дег аБеезсрпіЧепеп беуеірзргоз5зе (Арб. 
145:3). ет Епаде дез МезаііКитз зжейбгеп 


ана Вгцсізійске еіпірег Госрзіабе (АБЫ, 146: 


5. Ріе Еп(зіеййипя им УегБгеііцае ёг тік- 
гоГіівізсп-такгоПй(Візспеп КиНиштг. Бег егэіе Ве- 
зіапаіеіі -- дае Зуі4гу-КШіцгегЬе -- Копті 
оп Чег А5(еіпзеіі. Рег ргббіе ТеіІ діезез ЁЕг- 
Без зіла Ріеіізріігеп, тапспе 5іісПеі, ргізтоівфе 
Ксгпзіеіпе. Ірге ВеагЬейцпе і51 абег уіе! пасп- 
[ёззідег деогаеп. ІПге 2арі і5! піс ртов, аБег 
4а5 із( еіпег 4ег Сгипагійее, ўег даз Оз(Баін- 
зспе КиПшгребіеі уоп деп Бепаспрагіей беБіе- 
іеп цпіегзсбеіаеі. Ріе КІеіпе 7арі «ег Ейпае 
4іе5е5 Турц» зеірі ігоіздет, Чав дег ртбВіе Теіі 
фег еріраіесііПізспеп Вежойпег йЬегзіедеі! 
ч'огфеп зеіп 5901. Рег хгуейе Везіаміеіі зіпё 
4іе МаКкгоіійпеп, Чіе ті еп Мар!етозекицІішт 
2и уегбіпаеп з5іпа (ез ізі айсй тор!іср, Чіе те- 
зоІіпізсПеп КегпрбеПе тіў деп цпе Бекаппіеп 
Эугійфгу-КиуПшт-Ахіеп зи хегбіпдеп). Рег агіНе 
Везіапдаіеі! зіпа Мікгоіі еп сеотеігізспег Рог- . 
теп, 4іе ті хіеіеп Кашгргарреп еіпеп 7и- 
заттеппапр рабеп. іе зіпё аіз Ж уізспепкиці- 
ішгеіетепіе «игсп Іёпреге 2еіі аПтаіса Пет- 
вебгасйі мог4еп. РгеіесКіве аизсефейпіе гевеі- 
таВіте Меззегспеп ігеіеп зсвоп іп феп Маріе- 
тозе-“орпріаігеп аці. Ч'еНег чгегдеп з5іе хоп 
Зеп ІапгеНогтісеп Эрігеп уемігапеі, Ріе Тга- 
регеп (ігеіеп аЙтайісй пиг ат Епде Чег Міцеі- 
з(еіпгеіЕ уог. Іг Уегргейцпаззепітит 50е іт 
Эўаўезіеп одфег зоваг іп Эйдеп везцусПі хгегаеп, 
Гіе Нагрчпепзерпеісеп зіпаё згові ацсй тіі 5й- 
еп одег саг Озіеп 2и уегбіпаер, депо іп Уе- 
збеп ігареп з5іе Кеіпе Кейізсйе. Веіпайе ае 
Кпосбеп- ппд СеўеПрегаіе рейбсеп Чет Аз- 
зогіітепі 4ег МасіетозекиІіце ап, обуові ге 
Непал тапсйтаіз пісй0ў ій адег егаінкеп 
КиаПМиг ги зцисреп із. 


У. МАСНУЎОЕТ 


Масп4ет тап іе рапте НіпіегІаззепзсрай 
4е5 ацзвейепдеп РаіасійпіКитаз цпд МезоійРі- 
Кца5 Безіспііеі паі, вечгіпаё тап іе Уог5іеі- 


Іцпр, Чав іе Везіебіцпе Іцёацепэ уоп тейге- . 


геп Кшшгтепітеп айз з(аісеіцпаеп раі. геде5 
КшШшгзепітит раі зеіп еісепез КціШгэсіаі? 
тівеБгас8і, Мап зоПіе теіпеп, дав іе пецеп 
Апзіейіег уегесВвіебепеп ебпізспей Огорреп 
апверогі Пабег. 

Апігороісвізспе Апрареп зіпа зейг піса. 
Ац5 деп угепісеп Эспаеіп, іе іп Катбаі (Кіг5- 
па), Кереііаі, Тигіоўізкё реіспадеп зіпа, із! Пег- 
ацэгизіе еп, 4Ча8 іп вег МіНеізісіп2еіі ипа іт 
ЕгарпесіКкит Уегігеіег тейгегег апігороісвеі- 
зспег Туреп теуезеп зіла, сЬуопі зіе аПе «ес 
сговеп Каз5е дег Ецгореоіаеп апавепдгеп. 

Ют іе МіЧе (ез МезоіЙйпікцтз зліг4е ац 
аі деп пнігеЬгаспіеп ЕІетепіеп еіп безапНу- 
репеснаіх гебіІаеі, даз іп еіпет аБеергеп2іеп 


1] Р. Гамантене 


Тегііогііт уеёБгейеі ізі, упа 4а5 Іаві зісп ті 
гесіі аі5 ІоКаіез Мезой ЙіКкит КІаз5ійзіегеп -- 
діе піктоійпізса-такгоійпізспе КШштг. Іп Гей- 
Іапа пп ЕзЧапё егзіаНеіе іе УеПе 4ег Мае- 
іепаозекиішт іп Уегріпдипе ті бэйісбпеп Еіп- 
Лаззеп еіпе апдеге Кшшгвгорре ги епізіен- 
еп -- діе Кцпдфа-КІыг, біе аус іп Мог4ійацеп 
зи зрйгеп ізі. 

Гіе упеіпреіНісве Везіедішпе Гііацеп5 іп 
Фес АЦ- упа Мінеізіеіп2гей Впіпіегіев ЧецПісве 
рыгеп апсб іт МеоіЙцкит ипё іп деп зраіе- 
геп ТейаБэсіпіЦеп. Раз Пеіві, Чав зей еп ЗІ- 
іезіеп 2ейеп Чіс 05 ппд хезИйацізснеп Се- 
Біеіе зісн уопеіпапаеўт цліегэсйеічеп. Ріе Маг- 
ма-Мепшпаз-Каіце без ЕгйВпесііЙнНКкит5 іп 
МогадхезННацеп ипё (іе КШішг (ез Орегаціез 
4е5 Еіцззез Метипаз іп ЭёчозИНайеп ізі іе 
Еогізеігцпе «ег тезо!ійізспеп КшІшгаебіеел. 


ПЕТОУО5 РАСЕОІЦТАЗ ІК МЕРОЦТАЗ5 


Запігацка" 


і. ўУАрА5. РАІЕОІІТО ВЕІ МЕ20МІТО ТУВІМЕЛМІ АР2УАІСА 


Аріхаіпоўе іў5кігіаті Фи тотепіаі - те- 
Чгіавоз5 Кацрітаз іг ўоз іпіегргсіачітаз, лез 
Чаёпаі ізі дагё пе (іс раіуз азтепуз. Рігта]а- 
те (угіпёўіто еёарс, ігцКцзіате пцо ХУМІ а. 
ікі ХІХ а. а5іцпісўо дебітітеёіо, Ку Гіе,чо- 
іе Кацрёзі дацвіайзіа ііК аізКігі псойпіаі 8Ім- 
Чіпіі ігбіпізі --і5 ргадгіц ргіўасіозе Ко[еКсі- 
іозе, о пио 1856 п. Е. Ті5Кеуісіацз ]ізіетріапюе 
Уйпіацэ епіепу тигіеўціе, ізікйгцзіате УіІ- 
піацз ОпіуегэЦеіе. О УаКагу Гіешусоз, КолКкге- 
Сіц5, ў. І. КгаёеузКіз, К. Сгеуіпеказ, 4. Б. Аз- 
агіара Кацрёзі КагаІіацёіціе (Чабагііпіате Ка- 
Гпіпртгаде), Кеііцозе АгспесіІоріўоз іг Ссатіоз 
дгац уч гіпКіпіцозе. 

ХІХ ат, ураё ўо апігоіоўе рцяёўе, аріе ак- 
птеп5 апгіап5 гадіпіцз уга зке!бе Е. Тіўкечі- 
біц5, 7. І. КгаёеузКіз, К. Сгеуіпека5, 7. К. Аз- 
реіпаз. Уізу іу пиореіпаз 15, Кад рег ўцоз Гіе- 
іцуо5 актеп5 атгіайцз тедгіава раіеКо ] ток5- 
пе Ііегаййга. Тасіам іо тейш Ійегаійгоіе 
Бихо ратіпёй (ік ісгуз тегоІКіпіаі 4ігЫіпіаі (га- 
ріпіз Кігуеіз, гаріпіз ўерегКІаз 5и (іпаяо аў- 
тепёіаіз іг біпазіпіз зКаічуііпіз). 

Апітаўате ебаре (пио абіцпіюіо ХІХ ат?. 
Чебітітеё іо ікі Рігтоіўо Разацііпіо Каго) іу- 
гілёбюоўаі раіуз ётё КеПаціі іг гіпкіі тед2іаеа 
Іацкцозе. Футіанзі і5 іу Бичо: Куш Гіеіцуоўе 
7. а'орегіз іг У. ЗуКеўуісіп5, Уідцгіо Гіешуоўе 
Т. Райгігаа5, о УаКагу Гіешуоўе О. Тібіегіз, 
А. ВесепЬегаегіз, Е. НоІаказ. Зіате Іаікоаг- 
руіўе тед2іаеа вацзіаі зкеШната, (аёіац та?аі 
ілёегргеішоўата. РгігеіКіа агспесіоріпіц ?етё- 
Іаріу. І Ензіўоз з5цдёў) еіпапёіоз Гіейшуоз Ча!іез 


тед ара Бцуо з5цгерізігцоіа іг разкеМа 


У. РоКгаузКіо 1893, 1895 іг 1899 т. і5ёіцзіцозе 
Кацпо, Уііпіанз іг баг4іпо гцБегпіўу агспеоіо- 
аіпіцозе 2ептіёіаріцозе, Уакагу Гіеіцудз, “. У. 
шу. Кіаірёдоз Кгабію,-- 1908 т. Е. НоІаКо 5и- 
Загуізте агспедІсвіпіате 2етёіІаруўе. 


 РИпаз сгіріпаіе іекабаз Ііейшуіц КаіБа уа І ТЭЕ 


МА Сепігіпёз ВіЫіюіекоз гапкга5ёіу зКугіціе іг СТЭЕК МА 
зіогіісоз іпэйіш:е. 
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Тгеёбіазіз Іугіпёііло сіараз ргазіфёўс ро 
І-оіо Разашіпіо Каго. Эепісіі гіпкіпіаі айеКо 
Ігіт5 гезрубІКотз -- Гіеіцуаі, Гепкіўаі іг Уо- 
Кісіцаі. 5іцо Іаікотагріцм Чансіац5іа теіёіароз 
Бшуо Капріата Кацпе Уаізіё. Кшійгоз пшгіе- 
іацз іг ргіхасіа іпісіабууа (Р. Тагазепкоз, 
К. ТаБіюпзкіо). Ріай Гіейхуоз агсйеосіовіўсз ар- 
ўуаіта Бцуо разкеМа ] Гіейшуа аізПарікіизіо 
(агуріпіо агсреоіоёо А. Эрісіпо 1925 п., іабіац 
аріе раіесІіо Беі тегоіЦо тедзіара і5 Гіешуо5 
ііз па?аі (е2іпоўс, (ад разйепКіпо НК репдго- 
тіз раігётіз. 1928 т. разіго4ё Р. Тагазепкоз 
агспеоіоріпёз тедгіароз аргабаз.зи агсбпедіІові- 
під ўетёіІаріц, Кагіате Биуо зцўутёа аріе 115 
актепз атёіацз зісууКкіу узіеш. Медіара іп- 
іегртешоўата рава! А. Эрісіпо разійІуіа зсПе- 
та. І ію тебо І.епКіўоз агспесіовіўоўе уугаунзіа 
зспета бапаё Йегрй Піеіцуоз -- дацёеіацзіа (К 
Уіпіаце Кгабю- те іага У. Апіопехісіцз 
(1930, 1935). Мац]аі Безікааріапсіа Гіешусўе 
раіеоіійо Беі тегоіЦо теёзіарва разКеіБе 4. Ри- 
гіпаз (1935? 5, 19382 7»), ЗуагЫац5іа5 5іо 
ІаіКоіагріо роўутіз, Кад аш Іцуо зцкацріа 
апе раіедіію Беі пето]ію гадіпіў іг разігоде 
КуаШіКцой оз аріБепагіпітаі. 

ІУ-авіз еіараз ргазідёіўс ро Тагуіш Гіеім- 
уоз ібуадауіто і5 БіІПегіпёз окирасііоз. гат 
бйдіпеі зізіетіпаі 2уаіротіеўі Беі з(асіопагі- 
піаі (угіпёўітаі, Каигіцозе фаіууахо А. Вегпоіаі- 
іе, К. ГТаМопзКіз, В. Бітапііепё іс КІ. РаіеоП іо 
Беі тетоіЦо тефгіара аріБадіпіа Р. КаІіКацз- 
Ко (І.АВ, 1961) іг аізкігиозе аціогёз зігаірз- 
піцозе (1959, 1960, 1962, І9б3а, 1963Ь, 1964, 
1966, ІЭбба, [966Ь). 

Сіа раіеікіато дагро (ік5зІа5 уга, разіге- 
тіапі уіза зшкайріа тедфгіаеа, аріраділіі Гіе- 
іцуоз іегіюогіўоз арруу“еп4іпіто ргосеза по 
рігтцўц вууеп(оўц разігодуто ікі педііію. Ра- 
сгіпдіпіз фётезуз зКігіатаз еіпокПйгіпіатз 
Кіацзітатз5, іодёі Бциійез ізіюгіўа Ііесіата К 
Нек, КіеК ]і зцзіўцві зи біаіз КІацзітаіз. 


П. РІЕМОНІ ПЦЕТОУО5 СУЎЕМТОЛ КІАСбЗІМ 


І. батііпёз 5аіудо5 агК(іпій регіофи. І.еду- 
пиі разітаціце і5 Гіешхоз іегіогіўоз, Ііко (Іі- 
Фіціаі ргіеіедупіпізі еўегаі, ацеаііўоз Чапеа 
зи5і4агё аг певрсеі. Коі іІефупаз ргаіцЧпаі зйііг- 
ро Экапаіпахііоўе, уугахо агКііпіз КІіітаіаз, Ки- 
гіс рихо Чи 2утезпі аі5Піто Іаікоіагріаі---Віо- 
Ііпра5 іг аІегіодае, іг ігуз аізаііто регіодаі багр 
іу - «гіазаз І, ІІ іг ПІ. бісКкіо5 іоКіоз ргарухе- 
піто заіустоз зцзіЧ4агё рігтаізте аібіінпо Іаі- 
Коёагруўс -- Бісііпае, ХІ ўаКзіапітеіуўе рг. 
т.е., каі Іедупо раКгабіуз аус (іе5 уійцгіо Гіе- 
шчхоз ваііпётіз тогепотіз. біате Ігікоіагруіе, 
Пгрз(апі Іедупу раІаіЧчоўетэ5 Іейо Іна, 5ц- 
зіЧагё іг рігтіеўі іегтокагэйпізі е2егаі. Тио 
пец ў) Гіешуоз (егі(огіўа гаіёўс уўКІузіі рігтіе- 
і! тзедгісісўў Баге!іаі, (асізцу аріе іаі дат пе- 
ігіте дцотепу, пез з(оўуКІотз ізІіКЁі ріг- 


тук5іеіе ра4ёіуўіе геіКі яабіпро заіусу. То- 
Кіо аіеЦіКіпію пеў іоюўу Іапкуозі. ре зЬеіс, 
пева!ёўо зцігоКк(уіі пеўутуиз уіфигіпіо «гіазо 
Кітаю аі5аІітаз. АгКк(іпіате регіойе Ііешхоўе 
Ба ІеіаіКіо 2уёгіц, іагр іу іг татціх, іабіац 
пега5іа пё уіепо араігЫіс татиіо Кацо. Тад 
іепка тапуіі, Каб агра ўторие перууепо Кагім 
50 патцій, агра перцуо ргаіе5 іо тедгісіі. 

г. Апкзіууіацзіц Куіц Рабаібіо духеаісіц 
рёдзакаі 2іпоті і5 ЧаБагі. Ка!іпіпетадо згНіез 
іг Зіаиг. І.спКіўое (Биу. Куіргізіў) (егібогііоз 
(Югоз5, І1937а, І938а, ЫЬ, Іа Вацпте, 1995). "зі 
біацгёз віліў гараі 5ц ібгёйаіз агіочеііаіз іг 
КайІіпіз ФигКІаз. бууепіюіаі Биз аіёўе і5 Уака- 
гу, ВаМіўоз раўйгіц, і5 Напібцгао КиІійгоз эгі- 
ез. Рапа5іў гадіпіц гаііта НКкёйз іг Гіеусіе. 


ПІ. РАЕОГІТАЗ 


І. баптііпёз заіуроз аіегіо4е іг усІууаўате 
Чгіазе іац Ішхо раІапКісз ўтовеці разісхіаі і5і- 
кші Гіейцусз5 (егіогііоіе. Тио те Іедупу гіба 
разіскё ЕепозКап4ііўоз раііпез тогепаз. АІегіо- 
до Іаіко(агріо зіцокспізі арііпкаті ўац “і505 
Ііешхоз реіКёзе, іг іцозе Кагіаіз гапдата пеі 
5Пштатёвіц аисаіц зіедадыіКіу. АІегіочаз уга 
разагіпаіпіз Гіешуоз е?егу (егтокагэбіпіц рго- 
се5у Іаіко(агріз; зцизі4Чаго Чайр пиўекапу е2е- 
гу, пизійрзта [0 хапаепэ Іуеіз. ВаПіўоз Базеі- 
пе--уі5 (аг шёіауапаепіз Вайіўоз Іефупіпіз 
еўегаз. Гіеіцуов цріў 5Іёпіпозе аіІегіоче зц5іда- 
го ап(гоўі уігзаіріпё (егаза, Кигіоіе, а!егіоао 
Ізікоаіагріці раіріапііз, іта Кигбіз Ўтопёз. 5іо 
Іаікоіагріс зіоўуКіу КІ ігіпі зіцокзпі зиЧаго 
зцрІашаз зтёііз, зІрзаз уігб ізігіўаі (гу?моію 
агіЗеіпо-зтёііс з!иоК5піо ІІ уігбзаіріпёз ўегазо5 
раКгаё(уіе (21, 29 рау.). ЭЙокіа зігаНетаіііа 
Бііпра іг Кіютз5 аіегіодо ІаіКоб(агріо зіотуК- 
Іютз ріасіцозе Ецгороз ріоіцозе. УвІуусўо 
«гіазо Іаікоёагруўе апі іегазци іта Кацрііз ті- 
псговепіпёз пиозё(а5, агіазіпіаі тоіізі, Кигіе 
даёпаі рафеда даішоіі раіеосійіпіц зісууКіц 
КШ ійгіпіце зіцокэпіц». Теп, Киг ргіе ІІ ўігза!- 
ріпёз5 іегазо5 зіЦкз0іо ацк5іі тоіёіі ЦІ іегазоз 
Кгапіаі, уё!ууаўате дгіазе периуо (ітапота ёу- 
уейіі, іг ўтопёе Бихо ргіуегэй зизікгацзіу іі апі 
ПІ ўуігёваіріпёз (егазо5, іоІі пио Чарагііпіў “і- 
д іціу пріц Кгапіш (УПпіацз, Кац4спахагіе, 
Еўегупо зіоуукіІсз). Тік уёІууоўо агіазо раразі- 
аоўе зіоууКІо5 зё! пизііеідёіа Ўетіац. 

2. РаіеоіНо рараіроз еіпокшицгіпёз ўгирёз 
Піейшуоўе аріатаі іўзкігіатоз «уі: Рарбаійіо 
тадіепо Кон ветирё і” зуідгіпіцу КаМігу 


згирё. 


А. РаБаШіо тадіепо Кайга егирёз уагіа 
арірепагілатоз ўуізо5 (оз з(оуукІоз, Кигіц іп- 
уепісгід вепебіпіаіз губіаіз сата зіеіі зи хё- 
Іуўуезпіаіз УаКагу Есгороз таяіепо 4егіхаізіз 
ріейпіате Беі ріеіуаКагіпіате Ва!Ніоз раўйгу- 
іе (Агепзригро, Вготёз, Гуперу Кійгц огі- 
рёз), пог5з зціараёіпіі зи Кигіа погз КиПйгіпе 
ргире Гіеіцусз теа?іаеоз раргазіаі пераіта. 
Віміпеіацзіаз уізу іц бЮгцогаз -- Чаг ўацсіаті 
(оііті огіпіакіпіо раіікіто аёсагзігі. РабаНііо 
тайІепо 5іоўукіцу арііпката ріей іг уіёигіо 
Гіешудўе (5 рау.) апі ІІ іг ПІ уігўзаіріпіў иріц 
іега5цу. 

і. Ва4іпаеіаазіоз Рарбаійіо таяіепо зісууК- 
Ід5 уга Іабаі пеуіепоаоз, іабіай іу пераііта зи- 
зіей і “іепа спгопоІоеіпе гаі4о5 агайчіпе. ўо5 
іцгёўо ергізіцойі геПаіууізі хіепа аа Кіію5. 
Ку5Кіацзіа5 раууз(уз УіІпіацэз зісууКІа, Імшуй- 
зі Чабагііпёіе ЗБ Іегібогііоўе (б рау.). Эісеііў 
апірва!ігі рІабй5, зтаПістіз /ічаготіз, Бе (о, 
Каір апіва!іаі уагісіоз іг 5тайіо5, пе(аізуКІіп- 
во5, геіцбцоўо5 зкеНё5. Сгетіцкаі дацеіацзіа 
ігутрі, гёўцкКаі Чацрвіацсіа Капіріпіаі, зкаічуіі- 
піаі уіепеа!іаі, Іабаі тага зресіаііо5 разКкігііе5 
Зігріпіу. Рацрігаа пеічеііс 5іо (іро зіоуукіў 
уга Рісігуёіў Гіеіцусіе, Міпёйпа зіозуКіа ргіе 
Пеіо еёего (7 рау.), Киг газіа рапабайз, НК 
Кіек зтиКеспіо іпуепіогіацз5. Кеіі ію райез ро 
Ііхдаі Биууо Мібгі5Кіў ба (8 рах.) іг б зісуукІсзе 
ЗптаіпіпКкцозе іг Кі, Апіга егире зцдаго зіоўуК- 
Іоз, Кигіц зігё!іу апіраііаі гі ўутіаі ріаіезпез5 
Нхуагае, Чаёпаі 50 ізІіКизіа зКкёііто Киргеіе Мо- 
соісіе ризёіе, руз., Мазкайцкоз б зіоууКІа 
(9 рау.), Регёёпуёісз- ЗІ (13 рау.), Гцоб- 
дріо -- 15, Вабгіўкіу - 4 Б, 4 «, Еёегупо--9, І5, 
16 зісууКіоз (1, 12 рау.). Тгеёіа ггоре задаго 
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зіоууКІс5, Кигід апісаііў )хагоз Бйпа і5Казіо5 
АК і5 уіепо 5опо. Токіц гадіпіц Вцуо СІуйе е?. 
зісу. (14 рау.), Макзітопіў І зісу. (15 рах.) 
іт КІ. Сапэйз пезізіетіпеі У. ЭиКкечісіан5 гіп- 
Кіпіцу тадіепіпіаі гачіпіаі раргазізі із5ізКкігіа 
пе (ІК заус іогтотіз5, Беі іс зіога раііпа. Ураё 
аце тааіепіпіу гадіпіц ар(Кіа Ріеігусіў Гіс- 
шуоўе, Каёёш (16 рау.), Еікіпісз (17 рау.) іг 
Гйбоз с2. ару!іпкёзе, даііз раіско ] гіпКііпіў 
Фгріпід КоіеКсіўа, рахачіпіа Мегкіо іг ОІоз5 пріг 
“агіц. 

2. Гіеіцус5 іс Каітупіпіц Кга5іц тайіепіпіц 
ратіпкіц Бепёсі Ьгцио2аі. Зізі Киібгіпеі ягиреі 
Бавіпеі іг біпагіпіаі, іг Кацііліаі-гаріпіаі ЧігБі- 
піаі, (аёіац Гіеіцуоз зіоууКІове ішо (агри іеіш- 
гіте Ніпасо Яігбіпіц, о уі5зі Кацііпіаі-гасіпіаі 
газіі аізіЦКіпаі, 

Рагаі (іпагіпіцз зігёііў апіеаІіц5, рігтаўа 
зіоўуКіц шгире (УІпіац5, Пвіо е? МіігіўКіў 
б а іг рап.), раііта згеііпіі зц Агепэрцгро іі- 
ро зіоууКіотіз ріейу іг ріеіуаКагіц Раба!ііўу. 
Зо5е ЗаІіа ріаіац5 іготро агепзбигаіпіо апіса- 
іо ііро разі(аіко пеіаізуКІіпру пазтаПіпіў апі- 
дай і5 эКеісім Беі переотеігіпіў птікгоіііч. 

гепзБигеіпіаі ргет2іцкаі даўпіацзіаі Ёёгцпарі, 
гёўшКаі ріаій5, радагуіі і5 пиозкаіў, гёгіата- 
зіз Катраз зиЧагуіаз пизкёііти іг геіцёц. Апі 
гоіі РабаПііўо тааіепо зіоўуКІіў егарё агіітез- 
пё Вготёз- Гуперу іірці, НК пе апкэўухіац- 
зісотз ўо Гогтопіз. Уізі (ігбіпізі раІувіпіі зіат- 
Ьйз, о апіраііу Йхагоз ріаёісз. беотогідІові- 
піаіз ацотепітіз ёіоз Гіейшус5 зіоўўКіў агрёз 
зиубатра 5ц УаКагпу Ецгороз раіеоіІію рабаіроз 
спгопоІовіпе зізіета: іспаі Агепэрцгео бро 50- 
уУуКІоз ргізкігіатоз (К уёІууоўо «гіазо іг рге- 
Боге!іо Кіітаю Іаікоіагріатз, о Вготёз бро 
зіоууКІо5 разігодо КіеК апКэбіац. Тгесіоўі Гіеіц- 
уо5 тадйіепіпій апісаііц ртгирё уга Бёчіпаа гу- 
іілётз біоз КуиНйгіпёз згПіез (аітіз, Киг 5і5 
Праз і5зНаіко ІаБаі Йааі. 

Таі раёіаі РаБаініо тааіепо КиПйгіпеі егіц- 
реі іепКа ргізКігіі іг раіео!іпіцз Кацію-гаео 
«ісбіпіц5: беіўо5 іг ігКіо рахідаіо апіраііц, ра- 
“ізіапиз і5 КІаірёдоз (Каіпі5кіц) (20 рау.) іе 
Каі Кигіоу Ка!іпіпегадо з5гйіез хіеіохіў. іоўс 
згуўе газ(іе/і ўбууцоіц дгіази Чаіцой Гуперу 
Гіро Карііаі, 7еБегКІаі, реіКепоз ігрі іцгёй ргі- 
Кац5зуй Каіратаўаі КиІЁйгіпеі агиреі. 

Рабаібііо тааіепо Киіцгіпё егирё ріію іб 
уаКагу, ргеіёіацзіаі Чарбаг пизтерцзіотіз Ваі- 
Чіоз Іефупіпіо е?его ракКгаміётіз. Тасіац іг ра- 
біцозе (ріўКіайзіцозе біа раіеікіатцозе 510- 
уукІц рауузагіцо5е Ріей Беі РіеічаКагіц іг Ку- 
іу) Рабаібўес гадіпізі пёга і4епіі5Кі. 1г рапа ггу- 
пцозе Гіеіцусе зіоууКІц гадіпіу КотріекКшозе 
іацбіатаз гуйпіз рорііі5, о Занештпа Котріек- 
уга аі5Кісіе зуідгіпёз КиІшгоз ЙаКоўе. 

В. Зуідгіпёз КиІійгоз егиреі Біяіпеа Ізі, 
Кад іКі раі раіеоіію рарзісоз іззіаіко Каі Ки- 
гіоз ІоГітоз зоішігепо Ііекапоз іг іцо Бави зи- 
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зідаго Ніпаро ігріпіў Гогтоз, зКіміпаеое пио 
та4Іепіпіц, Кадфапеі Піейшуо5 іегібюгіўа іёўо ] 
раягіпаіпе зуідгіпез Кишгоз зцзіЧагуто згіі, 
сіа уіеіоўе раііта разекі 5іоз КиІіцтоз гаіча. 
Тоде! зуісгіпез зіоууКІаз Чаёпаі саііта зихезіі 
і спгопоіоріпе гаі(4аз сгапіпе. Табіац іззізкі- 
гіз іг ёгуз роіовіпёз ятирёз: І іг 8 БеусіК агу- 
поз зуідгіпё5, о ЦІ] -- 5 губкіа тая!епіпёз КиІ- 
ішгоз Пака. Раіедс!ііпёз зуідфгіпёз зіоууКІо5 уга 
апі иуріц ацКк5ш!іпіў (егазц. 

І. І (апкэ(уусосіс5) ргирёз ратіпкІаі Гіеіш- 
усіе Іабаі псяацсйз. АпКзіууіацзіоз уга Еісшіц 
) (Кацпо ргіетіезёіо) зісчуКІо5 А, В, Г, (угі- 
пёбоз 1948--1957 пі. ЗісууКІоз Бихо апі ПІ хіг- 
заіріпёз Мегіез ўегазо5, габіпіаі рцІёіо ро 15- 
Казііпіо ігусўетіо з5іцок5піш, уіг5 дгуўцо 
осг5іеіпцойш 5тёііи. КоЙйгіпіцозе зічокзпіиозе 
газіа 2і4іпіц рёйзакц. Раргіпаіпіцз гадіпіц5 
(22-31 рау.) зц4аго тепкаі аряітыі, зіацгі, 
Поі зігёііц апіваІіаі, БехеіК зізі пеізгуўКіпіа 
Нхага, іІеі іг зіацгі ргетгіцкаі, ріеібііпізі зідц- 
гіліаі гёгіцкаі, «уіраііаі зКкаіЧуііпіаі іг пе!аі- 
зуКІіпраі )гаітуіа актепіпё ріскёіеІё. Тапі ра- 
ёіат ри ргіКІацзё Рур!іу зісууКІа (32 рау.). 
Каі Кигіу уаухезпіу БІтцио?у іцгі ЭКагиііц 510- 
УуКІа (33, 34 рау.), Кигідо5 хізі зйёііў апіваіізі 
пеізтапаопііз ў(уаготіз, іаёіац ргет2цку та- 
Хіац раійіец, пеец ріаёіц, гёгішкаі дацсігцзіа 
бопіпіаі, Бе іо, уга іг дігбіпіу рц, пеариКкіц 
Еісшіў І зіоўуКІюзе. Ве іо, І-озіюз огцрез га- 
діпіу 2іпота і Вцйпіоз (46 рау.), Каўёіц 
(37 рау.), СгіБабс5, МагсіпКопіу зіоўукіч. 

2. 8 (уёіууозіо5) егирёз ратіпкіаі Гіеішуо- 
іе зКігіазі Каі Кигіаіз раегіпаіпізіз 4ігБіпіу б- 
раіз іг ]у КіеКіо запіуКіц. Зіоз агирёз апіваіізі 
пеібзКіг(а уага раргазізі Бйпа ігутрезпі іг 
рІаіезпі, ураё даця апіваііч іёзКігіа ўіхага. 
Апіраііу зтаіраіІізі геіцбцоіаті. Огетё(цКаі 
ўгитрезпі, гёўіцКаі ўситрі іг рІаійз. Разіері- 
таз Каі Кигіў Кіш КиЙігу (тадіІепіпёз іг агуіі- 
пёз) роуеіКіз. ЭісууКІоз гап4атоз апі ПІ хігё- 
заІріпёз Іегазоз. 

Уіепа і5 губКіацзіц уга Риуосіў зіохуКІа 
(39-41 рау.), Кигіоўе аріе І Кт ріоіе ар(Кіюз 
7 аіКбіеіё5, КіеКуіепа 5и Кеіеба Іі2ёу. АіКкёіеіІёз 
Бихо уіепаІаіКёз. Веуеік 1. уізу гаділіц зидагё 
зігёііу апіеаііаі. Рацеіацзіа апіеаііц Ьихо 5ц 
ізэКігіа ўбуага, Каі Кигіе і5 [у КіеК ргітепа тад- 
Іепіпіцз (ірцз. Сгет Іцку таў аце (уіецЬзі 
та?іац, пееи апісаііу зКаіёіац5, Чацеита ўў 
райгі, іаёіац раргазтаі (езіеКіа /» ріоёіс, гё?- 
Каі Чацріацзіа уіацгітаі ріеі5йпіаі. Разііаі- 
Ко іг уіепо Іігдо зісўуКіу, Каір руз. АКктио, 
Еірцііаі ІС (43, 44 рау.), Е2егупаз І, 4, 14 
(47--50 рау.), бІупо её. І, З (51--53 рау.), 
Мага4озаха5 3 (54 рау.) іг Кі. Раіесійо рарзі- 
соўе зіоууКІозе разігодо та?аі геіцбцой іеіі- 
саІіаі, Кигіе Кагізі5 (ёга уіепіпіе!із апіса!іо (і- 
раз, Каір руг., Е2егупо ІІ з5іоу. аг бСІйКо е. 
зісууКіІа. 
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3. Кубіаі зц Каітупіпіаіз зуідфгіпёз КиНйгоз 
ратіпкІаіз уга Іабаі еІацёйз. Раегіпаіпіаіз 
зауо Бгиогаіз іг бігріпіу ўру Кіекіо запіуКіц 
Гіеіцуоз Беі уакагу ВаПагизіўоз І зуідгіпё рги- 
рё пеі5еіпа і5 ГепКіўоўе уадіпато Магоуіпіо 
сіКІо апКэіууозідоз егирёз гіру. оз рігтіеіі пе- 
5еўаі ] Гіецуа аіёўо іё ріеіуаКагіци, агеіёіацэіаі, 
пераІіез4аті Могігу е?егу згііе5 Беі згіЧез ] 
уакагиз пио Метипо (35 рау.), рю Метипо 
цре ікі Мегіез запіаКоз. ІКі раі раіІеоІію рараі- 
воз Г.іеіцуоўе і5ІіКо зіоууКІЦ, іцгіпёіу Чацеіац 
І ргирёз Бгцо?у песи ІІ. Тад іепКа тапуіі, Каб 
П рвгире Биз аізіпебцзі апігоўі зуідгіпёз КиПй- 
гоз бапра. Тио Біда «уі іёзКігіазіаз егирез 1еі- 
Кіа Іаікуіі пе уіеп сйгопоІоесіпётіз Тіроіосіпё- 
ті5, ре! іг КшШгіпётіз егирётіз. Уадіпазі, 
ра]еоіііо ваіе іцгёўо баіітаіз вууўепіі І егирёз 
раіікКцопуз зи паціаі а(ёўизіаіз П КиІКігіпёз 
сгирёз аёз(оуаіз. Апігаіаі егирсі агіітіацзіа 
Киййга, ГепКкіўдіе уадіпата ріцаіпе, Кигіаі, 
Каір іг Гіешуоўе, Рріміпеазе агуііпіўу гіетепі 
аізігадітаз. 

С. Майіепіпёз іг зуідгіпёз КиПйгоз зауеіка 
уга пе уіеподо робйаіо. 5уіёгіпё Киійга тад- 
Іепіпеі рігтіацзіа ІеіКіа ТесппібКаз паціоуез -- 
Псу зКеісіц в«Каіфчута пио ргігтіпіо зКаІфуііпіо 
іг зуідгіпі рауігёіп]) гейцёа, о таяіепіпё зуідгі- 
пеі КШійгаі -- ігБбіпіў Чрциз -- ріаёіцз, ігиут- 
риз Кобіпіц5 апіра!іц5. Эуіёгіпё КиЙйга ргааёўо 
апкзбіац уеіКіі таІепіпе, песц а(уігкёёіаі. 

І. Майіепіпіц зіоууКіц зи зуідгіпёз КиПшгоз 
ИНака Бихо іац аіегіодо рараіеоўе, Каір руз., 
Кабёй 16 з5іюу. (58 раху.), Киг НК уіепо апіра- 
По ііхага рагеіцёцоіа зуіагіўКаі. МадІепіпёўе 
ЭПеіо 2 віоууКІоіе (59 рау.) разіебіте апіра- 
іу Біовозіо5 рцзёз геіцбауіта, іаір раі, таіуі, 
зуідфгіпёз КшШішгов ПаКоўе, зіацгёўа Беі Паёўа Іа- 
ре!із. Сіа арііпката ап іг іе, зуідгіпіч, зКа!- 
Чубпіўу, Пеёўа іг ргет?цКаі. Рапаёі ўйаКа ра- 
зіеріта іоКіозе зіоууКіозе Каір Мегае?егіз З 
(б0 рау.), Е?егупаз 8, 17 (61--64 рау.), Мепд- 
гіпіаі (65 рау.) іг Кі., Бе іо, Каі Киугіозе біацгёз 
гу ГепКііоз Беі УсКіебіўоз (Вгап4епригоо згі- 
Не5) зіоууКІозе. МепКоз [акоз зіеКіа пеі Уа- 
Кагу Ецгороз тадіепа “УІ. 

2. Зуідгіпёз зіоууКіо5 зи таяіепіпёз КиІЁй- 
гоз Пака -- 4аўпіацзіоз уёіууоіо раіедііію ра- 
Баісоіе. біозе 5іоууКІо5е, ёаііа расгіпчіпіо 
зуідгіпіо іпуепіогіацз, гапдата іг тадаіепіпіу 
4ігріпіў бру, ураё апісаііу. Меваце ўо5 ]ііаКоз 
даг таіуіі Кац4опадуагіо з5і0оу. араіпіате 
зіцокэпуўе (67--69 рау.). Гарбаі рац5і тедгіа- 
са іў Мейезу І зюу. араііпісіо КиПйгіпіо 
зіцоК5піо (70-75 рау.), Киг газіа ПКгу эхідгі- 
піў апіва!іў, регеіпатоўо ўро зтаісі іг таіе- 
піпіў апіраііу ріасіотіз Йуаготіз, іхаігіц ііру 
сгет?іцку, Табіац гёў(цкаі (Чацвіацзіа з5іацгі іг 


райіеі. Метага іо (ро гадбіпіў уга і5 іуаігіц 
МетКіо ирёз базеіпо зіоуукіц (76-77 рау.). 

Ра]еоіІійю рарбаісоўе ісКіа ііаКка Биуо іг ра- 
сгіпа4іпёўе зуіёгіпёз КиЁйгоз рарііто згііуўе-- 
Магохііоіе іг ріеіу І.епКіўдўе. Регііегіўозе, Киг 
ўаІітаіз еууепо аріауі КиІійгоз (руг., Гіейшуо- 
іе, ВаНагизіўоўе), Ёа ака, аігодо, Биуцзі апКз- 
Гууезпе. 

3. Пеішуоз раіеоііюо КиІйгц Баіпеозідз за- 
уурёз. Разіебіті губкйз раіеоііюо КиІшгіпіц 
КотріеКзу зКігіцтаі. діе уга Чацеіац пе срго- 
поіовіпіо, Беі еіпокшійгіпіо робіа?іо. Раіурі-: 
пи5 уаКагіпіо Беі ріеёіпіо Ва!ііоз раійгіо 50- 
ууКіў га4ісКагЬопіпез Беі реосйгопо!Іовеіпез 4а- 
іа5, таіуіі, Кай іуаігіозе уіеіозе іо5 рабіоз КиІ- 
(огоз зіоууКІоз разігодо таг«аце іцо раі теіш, 
ад аіегіодаз іцгёіо Бі Іабаі іўидгиз іг ацагіп- 
саз регзіКііпоўіту ІаіКоіагріз. 5і ргіеІаіда Іеі- 
агіа зіпспгопігцоіі Іабаі (оІіту “егіогііў гайі- 
піцз. Гутіац5іаз тістгасіўіоз ІаікКоіагріз -- аіс- 
гіофдо рабаіса, Каі іац уізцоііпаі Биуо іёріііе 
ті5каі. Тицо теіц ріІаёіцозе Биу. ргіеіедупіпёз 
Ецгороз ріоіцозе баІіа егупу Кшійгу зіоууКіў 
разігочо іг тібгіу. Тад зиуезіі Гіеіцуоз аіегіо- 
діпез зіоууКІаз ] спгопоіовіпе сгапдіпе пеўта- 
пота. 7у фігбіпіу Котр!екзцозе (аг БеуеіК пёга 
агу!іпіц еІетепіш; аі ўап уёууоіо ёгіазо ро?у- 
тіз. Апігаз (агркциПйгіпіз еІетепіаз, рііпіапііз 
уёіууаўате агіазе, Биуо КацпІо-гаво (ігбіпіаі. 

угёіууаўате д«гіазе ііі пербеКкІаўоіата, о 
Чацеіац Бепёгаціата іагризауу іаци іат (Кго- 
іе іегібогіўоўе. бі іегібогіўа уакагцозе зіекё Оде- 
гі, ріебцозе Каграіц, гуіцозе Ра!іезёз уаКагіпе 
(аў, біаигёўе уіфигіо Гіеішуа, о біацгёз гуіцозе 
аізКігу рипкіц Баба пеё Рпіерго ацк5іцруўе. 

АізКігоз Кшйгіпёз егирёз Биуо Тат (Кга 
ргазте іг еіпіпёз іг іагризаууўе Бепагауо агеі- 
біацзіаі еегоратізкаі, Бе іо, рабіа ргітііууіац- 
зіа- -таёгІокаІіпе- еегоратіідоз іогта (І Каз 
КиПйгіпез егирез аіеіпа уугу Чагрбо ўгапкіаі). 

Зісуукіу Чудіз іг і5зі4ёзіутаз даце Кио ргі- 
КІацзо пио КиПйгіпёз егирёз. Уіепёз уізу 
Іаірэпіц зуійгіпёз КШ бйгоз зіоууКІоз раргазіа! 
Бапа дідеіёз, зи байее!іц 124, гаі Баб Кеііз- 
Кагі сгі2татоз (Еіешіаі, Экагиііаі, Руудёіаі, 
бІупав іг Кі.), о і5 Юі аікІуфизіу тадіепіпіч 
Кийгу пебеўў віоууКІо5 раргазіаі та?оз, уіепо 
Ііз4о іг ігитраі!аікёз. Рапабцз зКігіцтаз разіе- 
Бітаз іг Чіпаро Казіто уіеіозе -- 4ігріцуёзве. 
буідгіпёзе зіоууКіозе даце ігбіпіў Бихо раві- 
сатіпата уіеііпёзе Чігріцуёзе, бодё! Нека іг 
сгаёіц Ісу зкеіёіу іг пебаісіў Фігріпіў (Егегу- 
паз 1, 4, 14), о тадіепіпіу Чігбіцуіу зКеЙёз, 
таіуі, уізоз іўзісаБепатоз гцобіпіаіз (Е2егу- 
паз 15, 16, 17). С 

Ра]еоійо рарбаіроўе уізі біе зКігіцтаі іта 
піуеіцогіз. 
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І. батііпёз зАіуроз тегоіііе, РаіеоНію іг 
те2о!ію гіра “аі гіра іагр уёІууо]о «гіазо КІі- 
таўіпіо регіобо іг ргеротеаііс, ізі гіЬа іагр Ва!- 
Нўоз Іедупіпіо егего іг Зоідіўоз ўйгоз. батііпёз 
заіужо5 Чайсіацзіа аізПіерё ўтопіц гууепітці 
Каір 1іК регеіпапі і5 раІеоііо і те2оіна, іодёі 
5і гіра арёіцоріата іг агспеоіосі5Каі. /і ураё 
гуўкі зіоууКіч іоровтаіііўсіе. Ргебогеа!ііо, 1. У. 
Заідіўоз ўйгоз ІаіКоёагріо, зісууКкіоз гапдатоз 
апі рігтозіо5 уігбзаіріпёз пріц (іегазоз, іоіі пио 
Кгапію, рБогеаііо, ў. у. Апсу!ац5 еёего ІаіКоіаг- 
ріо,-- ргіагіёіа ргіе І-озідз уігбзаІріпёз ўегазоз 
ракга5ёіо, о аПапііпіе, і. у. Пііогіпо5 ўйгоз 1аі- 
Котагріо, зіоўукІоз ]ац апі заІроз. ТіК ІІ-о5і05 
(таКкзітаозіо5) Ііогіпіпёз ігапзргезііоз теіш 
зіюууКІоз пейга Ізіка уёі Кигіатоз апі ацк5бу- 
іс іегазу (П- НІ) ракгаўсіае. 

2. УдІуусіо раіео!іію Кшціги НКітаз роіеду- 
піпіате іаікоўагруўе. Ргерюгеа!іо КиІКіга, пера- 
уц5і ўокіу паціу еІетепіу, захо дігіліў йраіз 
даг агііта раіео!ііці, іодёі ўагі ІаБіацзіаі іг ііп- 
Ка еріраіеоіію уагдаз. Эіс Іаікоіагріо КиІійгоз 
ргадіа аріЬгёзіата КІітай5Каі (іг іцо раёіц 
боровтгаіізКа!), ізсіац пепозігіота рабаіва, пе5 
еріраІеоійіпё КиПйга Чаг тууахо, Каі 5аіітаіз 
разіго4ё пац]оз, (ік тегоІііці Бйдіпроз сгирёз. 
ТоаёіІ еріраіеоНіа5 ёіа пе (ек сргопоіоріпё, 
Кіек КиЙЦОгоз ізіогіўоз ззуока. Ва4іпраз еріра- 
Іесійо БгиоЗаз, ргіебіпааз раіеоііші,-- Кад рга- 
пукзіа зКігіцтаі ўгагр аізКігу КиЙййгіпіц ртуріі. 
Табіац еріраІесійаз пёга (іезіовіпё іг пцозеКіі 
уухуоўіо агіазо Іаіко(агріо КЦІИйгу іза. Таі зі- 
5у раіеоійіпій КаКйгу еІетепіш затріаіка, іг 
Каг(аіз ёіа Каір ПК ргазіКі5а КоКіа пог Іарбзі 
зёпа аішууепа, руз., Заііа тодегпігцой, ]ац 
пе реотеігіпез Гогтаз ргітепапёіу зхідгіпіч 
апіраііу (іру арнпкате апіраііў зц уіепа и2- 
Баг24а, ргітепаяёіў раёсійз апКкзіууцозіцз Ра- 
Баініо таяіепо (іри5. Токіе геі5Кіпіаі ргерогеа- 
Іуўе разіеріті іг Каітупіпіпозе Кгабішозе. 

Еріраіесіію рараігоўе 4а!із еууепісіч, та- 
(уб, ібзікёіё ] гуім5 іг ) ріейшз пио раргіпдіпёз 
Зіоз Кшйгоз рар!іііто згіёез, зи4агудата ра- 
паёіае шгирез и2 раргіпаіпёз згііе5 гі, о 1Іі- 
Кизіеіі еухепіоўаі зцзЦіеўо зи аўеіуіаі5 -- те?то- 
Шіпіу КаЙштго пезёўзіз. 

Гіейцусўе іцигіте петага еріраіеоІіпіц 510- 
уукіу зи вацзіаіз гадіпіаіс, іаёіац іо5 геёзі і5- 
ека зуеіКо5. Уізу іу Чігріпіу Котріекзаз уга 
аізігаде5 і5 аі5Кацэ зуійгіпіу іг тайІепіпіц КМ- 
ёго тізіпіо, зи Каі Кигіаіз тегоіііці Ба4іпеаіз 
еІетепіаіз. Буўкіацзі рахугагіаі уга Рорісіц 2 
(90-93 рау.), Меіпуёёіёз С, Ратегкіпёз (36, 
87 рау.), 2егуупцу ЗЬ, ЮтазеіКіц (95, 9б рау.), 
Заіепіпку 2, 3 (97, 98 рау.) іг Кі. зіохуКІ05. 
доз раріібчзісз іа БеўуеіК іКі раў біацгіпіц Гіе- 
іцуоз гі. бі зіоууКіц зуіагіпіаі зёгёііу апі- 
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аііаі раргазіаі зтиКйз, геіцбцоіаіз стаіра- 
ізіз, даёпаі уізаі Бе зуідгіпіс, о (К зи ракгаў- 
піс герц, Кагізіз іў Гогтоз5 агіёўа ]) ссотеі- 
гіпез. МадІепіпігі апіваІізі, іё уіепоз аг іб 
абіеўў ризіц зцэтацеіа Йхуага, разіўўті рапа 
писіаідзіц геіцёй. Відіпеаз еріраіесіііо всет?- 
ІшКа5 уга піеКиг раіеоійе пеаріКіаз рІаіцз, (і- 
Чеіі5, Кагіаіз беуеіК арэкгЦаз5 ігріпуз. Огет?.- 
Кц гапдата ураііпеаі даце. Кёхішкаі раргаз- 
ўаі ігрі ігтипрі іг ріаёіз. Рарііпіа раіео!йіпіо 
ро Капіпіаі-гавіпіаі вігыіпіаі (100--102 рау.): 
ТерегКІаі 5ц цёбаг24опіі5, гаеіпіаі КаПеііаі, Зеі- 
уо5 рахідаіо іебраііаі, ігіБгіаипізі іеііраііаі, 
Кашіпізі «игКІаі аг реіКепоз. Каі Кигійоз іу ра- 
ууко зцзіей зи фаўцобаіз 2іевадцІКіў богізоп- 
іаіз ре]ІКёзе, Кавіпіаі (ігЫпіаі, раре зізате 
Куш РараЦіўу іг бІіац ў зіайге по Ііештуоз, 
эцдагё расгіпда Кипдоз КиЙйтаі. 

З. Марсіетозіпёс Кайгоз ратіпкІаі Ііеішуо- 
іе апкзіууаўате тезо!йе разігодо баПНа еріра- 
Іеоііпіо (ро віюхуКІу. БКуўКіацзіаз раууг(уз 
Гіешусіе уга Макзітопіу 4 зісууКІіа (103- 
103 рау.). 4і Бихо апі І-озісз уігёзаіІріпёз 14ега- 
505 ракгабсіо, ро Чанреііц уёіезпіц КциІйгіпіц 
зГрокзпіц, Зіоуукіоз зіцокзпуўе арНКіоз уіепо 
зіділёііо Некапоз. Уізі газіеўі зігёіу апіваІіві 
саіёйу Ьі уадіпаті Тапсеёіпізіз, погз ўіе рапа 
ізаігіў (ру, (агр іў Нм тікгойш пёга. 
бгетіцкаі дацеіацзіа іў гапа зіатЫў пцозКа- 
Іў, гебіац эКеісіц, газіа зіапріў егат (цкі, оуа- 
піцу Кігуеііц. Рапабац» бро зісууКіў Ціеіцуоўе 
Іабаі піа?а. Міпёііпа даг бігеўегіо З зісууКІа, 
Киг баііа Іапсеііпіу апіеаііў уга іг зіатБеспіу 
зтаіец, 

5і ргорё пёга ўсКіо5 хіеёіпёз КиІгоз 1ава. 
Зі аіёризі іў УаКаги іг зіеўазі зи Кіозіегіца іг 
“Маг Сагг зісууКІотіз, пог5з іпуепіогіцз пёга 
уізаі іараіш5. Агіітоз ўаі ЗапізІауісцу ргирёз 
зіочуКІоз Г.епкіўоўе, (абіац (9ўі КиПцга пеішгі 
сузііпіц Кігуеііш. АпКзіусіі таріептогзіпё КиІ- 
ійга ліеКёг Праі пеі5Ііека, пез ац Богеаііпіате 
регіоае ўа разіекіа тікгоійігасіўоз Бапева. 

Мас]етогіпеі КиПйгаі ураё Біячіпеі Каціі- 
піаі-гаріпізаі (ігЫіпіаі, Кигіе [из паргіпёўаті 
іоіітезпіцозве зКуге]іцозе. 

4. Мікгсо!Піпё-такгоійаё Кабшга Пешуоўе 
зизііогтиоўа БогеаІіо-аПапію Іаікоёагріц. оўе 
гІацдёіаі зизіўе (гуз Котропепіаі -- такго!йі- 
пёз іг тікгоійіпёз ўесппіКоз бігбіпіаі Кагіц сц 
зуійгіпёе КШёйгоз ра!ікКітш, Зісое КЦІйгоз 510- 
ууКПаз раііта зіўкіаі зціцпей ] хіепа гаідоз 
ргапдіпе, о Ізі уга Бііпра уіепеі Кшійгаі. 
Тегіогіпіаі зКігіуотаі Бйпа педідеіі, ргікіаизо- 
таі пио “іепу аг Кііу Каітупу. Рара! іюрорга- 
іа збозукІаз раііта зизкКітзіуй ] (гі5 пе- 


уіеподо йЙсіо сПгопоіосіпез егирез. “Табіац 
ўаі уга ПК сйгопоіоеіпіаі аітатоз (аёКаі, іёгуў- 
Кёўа іг 9гирёз рара! дігыпіц бриз (У Іепі.). 


1. ЎТОЎУКІД) АРІВОРІМІМА5 


а) І-аз е(араз. Вйдіпеа з(оууКІіц рафёйз -- 
апі заіроз, Ізікоіагріз -- ргіеб ІТ (такзіта!іа) 
Ібогіпіпе ігапзегезіўа. Мио тавіетогіпіў зіо- 
УуКІа ураё з5Кігіазі тікгоНіў разігофЧупш іг ўзі- 
са!ёііти. Уіепа гузКіацсіў 5іо5 берёз зіоЎУКІй 
уга Раёіцуа (110--113 рау.). ІЁ чігбіпіц зи 
зуідгіпіаіз еІетепізіз тіпёйпа уіепаз ерізуідгі- 
піз зігёіёз апіваііз іг іебсаІі5 зц зуідёгіпій ге- 
шб. АпігаІіаі фамеіацзіа Іапсеёіпіаі, Мікгоіі- 
іаі -- ІаБаі чайПацз дагБо, зіасгі зерегкіц аз- 
тепёіаі, Кій «ігЫпіаі зіатБокі: ріаёіоз іт 
Проз зКеЦё5, зіатЬіз ргет2іцкаі, пеБадіпец 
ііру гёгіцКаі. ЗресіаІіоз разКіг(іез 4ігЫіпёііу ге- 
іа, (асіау Біміпеі рейіаі ізігіззі пигеіцёцоіц 
зтаіва!ій іг оуаІіпіаі Кігуеіігі. Ранеута зКа!і- 
Чуёіпіў Іаібі, зКігі(і ўеБсгКіч аётепёііат5з пи- 
зКеі(і, агБа газіо5 (К уізаі іўпацаоісз ІіеКапоз. 
Зіо (бро з(оуукІу Гіешуоіе петага, 1аёіам іц 
КиЙйгівіе зшоКзпіз фаёпаі зипуКе5, пез зіс- 
Уукіс5 раргазіяі иўііеўатоз роітупіц. Міпёіі- 
поз Каёегаіпёз, Вгазёз (114 рах.), Уіграіійац, 
Бегетпуёіоз 15 (115 рау.) 16, 20 іг Кі. зіоуук- 
Іоз. 5ісууКІаз, Кигіц ігБіпіаі іац зтцІкезпі іг 
разЙйаКо ітаресіўу, КиПйгіпід рогійгіц геікіа 
зей 50 апігноўи ёіарц. 

Б) П-осіо еёаро зіоууКІоз арііпкатоз апі 
П- ПІ уігбзаІріпёе уріў іегазоз іг ргіКІацзо П 
Іогіпіпёз (гапзегезіўоз теіці, (одёі 4аёпіам- 
зіаі ізІіека рёгаі, Раргіпаіпіаі дігЫпіў (іраі ёе 
рабус, Каір І-оіо еіаро зіоууКІозе, ігріпізі 
зтаІКёўа, даце тагіац збатріц агетё(шКи, Чач- 
ріац зтиІКіціи, гебзі разНаіКко зіапібіу 5кеісіц. 
Ерізуігіпіаі апі(гаііаі пеБеіепКа зауо апКзіе5- 
піо агак5іцто. Расгіпаіпіз піКгоііш раз - 
геБегКІіц абтепёііаі, іабіац аізігапда ігаресіўц. 
Охаііпіаі КігуеПЙаі вегезпёз КоКуБёз, 

ЭюууКіу КциПйгіпіцозе зіцпокзпіцозе гапаа- 
та 2ідіпіц, ацобіў іг Зи Ііекапц. ЭуагЫіацгісз 
біо ІаіКобагріо зісууКІо5: БКацдопдхагіз (арайі- 
піз Кабгіпіз зіцоксзпіз 116 рау.), 2етіеіі Ка- 
пійкаі (арайпіз КиЙйгіпіз зіцокзпіз 117-- 
[21 рау.), МегКіпё -- МегКкіо ЗІайаз (126-; 
127 рау.) іг Кі. 

с) ПІ-сўс еёаро зісууКісз Биуо аррууепіюз 
ро такзітаюзіоз Ііогіпіпёз ігапзргезіўо5, іоз 
арііпкатоз “ёі апі заіро5, іабіац 4аўпіайзіаі 
юПац пио ЧабБатНпіо прёз Кгапіо. ЗісууКІў іп- 
уепіогіцс Іабаі зцэтиі!Кёўез. Эуідгіпіз апіра!із 
пебеіепка захо раІесійіпіц роўутіц, уізозе 580- 
ууКюзе гап4ата 7еБегКіу аўтепёііў іс ёгаре- 
сіу. бгетгіцка Чацр, Беуеік хізі зтціКі5. 
Кеё цку педаце, перёга гузКіў раіесійіпіц бру. 
КузКіацзіоз зіоууКІоз уга І.атрёдіаі (129-- 


132 рау.), Катрібкёз (134 рах.), Заіепіпкаі І, 
За (135, 136 рау.), ПЮегёўпусіа 27, 52 іг Кі. 

2. Вадіпеіе]і Пешхоз тегоійо Ьгцо2аі, Ар- 
(іпката (Ёіпагіпіу іг гавіпіў-кашіпіў дігіМ- 
піш. Тіпаріпіч Чацріацзіа гапфата зіоўуКІозе, 
ювёІ сегаі вгііта разеКіі іу гаіфа рараі уіе- 
пе тедгіара (У Іепі.). О Кацііпізі-гагіпіаі 
Чігбіпіаі БехеіК уізі аізіСКііпіаі іг ваіі Бай ргі- 
зКігі НЕ (іроІоріпіў Туріпіту КеІіш. 

Уізозе тікгоЙіпёзе-такгоійіпёзе зіоўуКІо- 
зё арііпката розуіаёгіпіц апіра!іц, уізаі зКігііп- 
84 пос раіеоіііпіб. Ле рафагуй і5 Пезіц зКеі- 
біў, зіаіріаі пиазтаПіпіа уігэйпёіе. І-аўате еіа- 
ре ўіе Чаг пета?і іг ілізуКІіпяі, П-аіўзте -- аі- 
зігап4а іс дапрубре зпыаікіў, е ІЦ-аўате-- ргі- 
зі4еда апісаПаі (К з5іацгаі гей эцоіаіз раКгаў- 
бізіз. [ізага, іеіяц ]і Біпа, рег уі5а тегоіііс 
Іаікобагрі уга зрувііо рахіфаіо. І-аўате іс 
П-аўате еіариозе даг разізіко ] зуідгіпіцз 
апіваНов рапаёіц іебіяаііц. Г апсеііпігі апіса- 
Ііаі апКзіууозіозе зіоууКІозе раргазізі іірі, о 
уёіууо5іозе дацеіацзіа ігитрі. Кеіаі ўу разібаі- 
Ко гейшёцой раёегіпёды. ТіКгу ігікатріў Бсуеік 
пёга. Рег уізи5 (гіз Іаікоіагріце Ба зіацга, ге- 
ішёцоіаі5 ўаіаіз, Зопаіз агра зтаПіцу ЗебегКіу 
абтепё!іу. Тгаресіўдз разігодо (ІК апігаўате 
еёаре, ргазідёіцзізте (аг ргіеё таксзітаіізіз 
Ніогіпіпе ігапзегезііўа. 7у тата, Каі Кигіозе 
зісууКІозе Кіек раргацзёўа ЧК ] тетаоіібо рарзі- 
ра. Зіату зкеісіў арйпката (К апэкіухо- 
Каз- гёоКказ іг Катріпіз. І еіаро зіоуукіозе 
зіапрйз, рІаійз, зтиІКіу -- та?а; разіагіеўі і5і- 
уугаціа Ш еўаре. бгеп?іцкаі зидаго іёеіе іп- 
уепіогіацз аі. Іцоз тетоійо рараіроўе іта 
Кеіз зресіаІіоз разКіг(іез вігріпёйаі. 

Мегоііюо гёўкаі бхіеўц бру -- зі сгатайм- 
Каз- гёўшкКа5 іг Катріпіз. І еіаро зісуукІсзе 
ііе Фапрігизіа рафагуй і5 паозкаіў, о пио П 
ебаро радацеё а і5 зКеісіу равагуіу гёгішку. 

Уізцу еіару оуаіпізі Кігуеіаі (144 рах.) ра- 
Чагуйі і5 зкаМуйпіц, ііе тагаі зКігіазі. АпКзіу- 
уаіате пео!ііе ісКіе раіуз ргадедаті аіиаіпі. 
Тутіаі тагіам арііпката ріеі5іу, рэфагуіц і5 
«богу паозКаіц, даёпаі іё да!іез зи 2іеуе, Каг- 
іаіз арэкаІфуіа Ьора]іа разе, 

5каіфуйпіаі раргазізі Кадіпіаі аг рігатіді- 
піаі. Ререгкіц аўтепёііате зке!іі уга зресіа!йз 
Ізімеўі агра Іаізеііо рауіфаіо зкаіфуйпізі. І 
ебаро зісууКІозе гапдата іеў ріаёіу зКеісіў 
зкаіфуНліч, уёіац ]іе ўгипірёўа. Ураё іаізуКііп- 
су іг 4айЙіу, таёуё, папдоўу іг хіебю] ггет?шКІ, 
зкаідуйпіу разііаіко П еёаро зісхуКісзе. 

ВуўКкіацзі Кашіпіу-гагіпіц бігріпіу браі уга 
Не, Кигіцоз даііта Незіов зизіей зи Ніпаріпіаіз 
гадіпіаіз. Таі 2ебегКІаі зи Ніпаро абтепёііаіз 
іг оуа!іпіц Кігуе[іу гапКепов. РебегКІу Біпа уіе- 
паейіу іг дуіеЙіц, Кагіаіз зи ва зтаЙіа уігэй- 
пе (142 рау.). іе ібзПаіко ікі раё пеоіііо, уё- 
Іууіацвіеўі уга зи Прц зтаіраііи. Апігаз піего- 
ІіНпіз ЎебегКіо ёіраз -- за зтиіКіаіз Чапіцкаіз 
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(109 рах.) іг зи геботіз ізіезіотіз иўБаг2гдотіз. 
Мазіацзіаі газіа хіепачапёіў ўеБегКіу, ргіКІам- 
запёіў шего!ібо рараігаі (109, 7 рау.). Іііюгі- 
поз Іаікоіагріці ргізКігііпаз іг уіепіпіеііз ФигК- 
Іаз зи гапКепа (143 рау.), Казіа петага гаві- 
піў Кігуіў зи іЗкаЦа агБа ргарге а зКку]е Койі 
(145, 7, 2 рах.). Зіе і5ііеКа хіза тегоійЙа іг ўеіпа 
і педа. Ііісгірпоз Іаікоіагріс, тетоіо рарбаі- 
ро5, уга іЙёеі Кігуіаі зи зКуіе Койі пиріаціоз 
гаво аізаКоз хіеіоўе (145, З рах.). Уёухіац- 
зіат тегоіійо «Іарці ргіКІац5о Кеііоз уадіпату- 
іу уа д2ісз 2епКіў" пцоіацёбз (146, /, 2 раух.). 

3. Мікгоііпёз-такгоІйіпёз КшШійгох зцзіЧа- 
гутаз іг і5рійітаз. Медіде!ё 5іоз КциІПігоз Ча!із 
рауе!дёіа і5 рае (еріраіесійю), о дідаісіі 
4аіі5 -- аіуеў а таріетогіпёз КуОгоз. І5 ра- 
Іесйію уга рауемё аз розуійгіпіз апіваііз. 7и 
педапе Бегапаата, Ьіпа сапа ргазізі граігымі, 
іасіай (аі Іабаі зуагьйц5 ро?упі5, зКігізпНз Ву- 
іц Рабаійіо тіКгоПпёз-такКго!ііпёз КиПйгоз 
згіўў) пио Каітупіпіц Кайгіпіў эгісіц. Магаз ]у 
КіеКіз годо іг іаі, Кай іа2і0ўі 4аН5 еріраіесіі:і- 
піў рууепоўў ібзіКёіё, о ]0 хіеіа игёте паціі. 
Ве апіраііу, зи зуіёгіпіч раіікіти сата зіеіі 
пебепі Каі Кигіцоз геўшКц5. Апігазіз Котро- 
пеп(аз -- такгоійаі зіебпі зи такіетогіпе К0І- 
(га, фабіац і5 Ча!іез ваіі бі кіі4іпаті іг і5 
зуідгіпёз КШйгоз Кігуе!іу. Тгеёіазі5 Котропеп- 
аз -- тіКгоіібгі раіеКо Каір (згркиНігіпіаі еІе- 
тепі(аі пе хіепи Кагіц. 2еБегКіу абтепёіізі, аі- 
гобо, раіеко іў ріеіц, ігаресііоз - і5 ріебуака- 
гіў аг ріеіц, пез рБеуеіК пёга зіацгу ацкіў 
іогту, Бавіпеу уаКагіпіат ВаіЧіоз раўйгічі. 
Г.апсеізі уга ЫМідіпеі іг ріеўуаКагіу, іг уакагу 


згіітз. Кацііпізі-гаріпізгі Чігінпіаі БЬеуеік уізі 
ргіКІац5о таріетозіпеі Киійгаі, погэ Каі Кигіў 
іу Кітёз (ігіЬгіацпіс іг 5еіўоз рауідаію іеіі- 
раііу, Каі Кагіў Кігуеііц) пеіеака іебКоіі ра- 
біоўе тагіетогіпёўе КШійгоўе. 

ЗцузвіЧагапі піКкгоНііпеі-такгоійіпеі Киій- 
гаі, зуагріацзіаз уаійтцо іепка таіетозіпёз 
КуЙйгоз еіетеп(іатіз, Кигіе пе уіепу ІаЙи ра- 
(еко ] Зіа 5гіў. баісцбпаі ўа зиіогтауо тіКкгоііі- 
тасііоз рапра, Кигі ізіваіёўс іац уё! езапі (ат 
НКгат Кшійгоз зіаМІцтці. 

Зіашгіпёўе Ііешусўе, Іаііўдўе, ВЕэбўсіе 
тар!етогіпёз КиЁйгоз Бапра зидагё Кіа -- 
Кип4оз -- киёйга. 

Мікто!і(іпё-такго!іілё уга тіўКко вууепіюіў 
Кота, ОКіо Іогтопіз аізекі Каі Кигіу фиоте- 
пу (ауё зісуукіуц 2ідіпіц апе! (угітаз. Ра- 
аі5кёіо, Кад Ішуо Кіёгепата БеуеіК уіел риўсіез 
бакоз Беі зац5цо!ізі, аізеіі, тед2ігі, Киугіў уаі- 
зізі пеуаіроті. Кіёзір іс певаііта рааіўкіпіі, 
пе5 тето!і(аз -- (аі вегіац5іо Кіітаіо іг 4іа2ізиу- 
зіс Іарцосіў ібрійіто ІаіКоіагріз. Каір годо зи- 
зПуде зтёПйо отааеаі, 2ідіпіцозе прпіз Биуо 
раіІаікота иІраі. ] зідіпіцз аізйіКііпаі раіеКо 
таізіо тед?іаяу - аўжагу гіебші, Іазфупу гіе- 
заб, рарагсіо бакпу. Ве абеіо, іо теіо рууеп- 
бо]зі уегіёзі іг тедгіскіе, іг 2уеўуба. МегеіКёіц 
птапуіі, Кад регейі ргіе ўуеўуроз уегіё (К КІі- 
таіо ракИНітаз. Таі Биуо КаиІМігіпё Бапеа, ішо 
теіо ріібизі уізи ріебпіц Ваіўоз раўйгіц. 

МікгоіНпё-таКгоіійпё ХиПга рар!ібзі ра- 
па аіўКкіате ріоіе. Мар!іетогіпёз Кшійгоз еІе- 
тепіаі аіёіо ргеіёізцзіаі даБат пизКепдцзізіз 
АпсуіІац еёего Беі Ііогілоз ўйгоз Кгапіаіз. 


У. РАВАІСА 


Разеке КиПйгоз гаі4а ІГіеіцусўе пио Х (ікі 
ГУ ККзіапітесіо рг. Пі. е., зизі4чаготе хаізга, 
Кай рігтукііз Піешчхоз (егіогі]оз арауўепаіпі- 
таз ргазідёўо пио дацаееііо аізКігу еЁпіпіу Ьеі 
КиНігіпіц егоріу. ТіК тегоіЦе і5 іц зцзіфагё 
уіепііза, ] хзіепа ргап4іпе зцўцпаеіата тікгоіі- 
Нпё-такго!іпё Кшйга, Кигі вухауо аріе реп- 
Кіз (цкзіапёіц5 теіі, рёгеідата ] пеоійа, Зіам- 
гіпе Гіешуоз аі; арётё іаір раі і5 таеІетозі- 
піш еіІетепіу зцизічагійцсі Кипасоз КиЙйга, Кагіаі 
першфіпеі пеі охаііпізі КігуеІіаі, пеі ігаресіўдз. 

Зекапі раіў арау“епаіпітю ргосеза, зуагіі 
шиуо іўзКіг(і КиЙйгоз еІетепішз, годапёіцз фі- 
тіпіпіу рфепёгаотепіўу Кііпоўітазі. ІўгубКё]о 
гуз Іаікоіагріаі, Када паціоз еіпіпёз егорёз ]5і- 
Ііеіо і Гіешхуов іегіюогіа (Моііпеаз (?), аіегіо- 
до апігоўі ризё іг Богеа!ііо ргадгіа), іг «и Іаі- 
Коўагріаі, Када, Кц йготз пизізіоуё]ц5, 5таг- 
Кізі рійо Бепагаецгоріпіаі іагркоСгіпіаі еіе- 


тепізі (уёўууазіз дгіазае іг аНаябіпіз Іаікоіаг- 


і5). 

Кшійга іг газё уга зКігйпрі «аіукаі, іад 
зцакц разаКуіі, аг бе тепкі зкігііпеі Піешхуоз 
тего!Ійю Беі апкзіууо]о педоІію апігораіссіпізі 
ацотепуз аізрітіі Каір ПК разіагозіоз геіўКі- 
піцз. Таёіац Піеіцуоўе тего!е Беі апКэбухаўа- 
пе пеоіЦе ўац Ба Кеііш (ру 2топіц -- Пра- 
даіў іг ріабіаеа!уіў, погэ іе уі5і Йера і (і- 
4аўаіа ецигоресідіпе газе. 

Метоійе зцзі4аге Каі Кигіе іегібогіпізаі Піе- 
шуоз зКігшитаі (оГіац рПёўа леоіе: іўгу5Кёўа 
Зіацгёз уаКагі іг ріей гуш згііуз, Кигідзе пео- 
Ше арііпкате іг Кібо (іро Кегатіку (Зіапгёз ха- 
Кагиозе Магусз-Метипо КиНйга, ріейў гуёіцозе 
Метипо ацкёшріс КиІіга) (УІІ Іепі.), о те2о- 
ІШ іпіо бро Каціо-таво Беі (ііпаво іпуепіогіц5 
ізІіека пеў ікі уёіууоўо пед!іію уігуеііпёз Кега- 
тікоз КцІ0го5. 


УКАЗАТЕЛИ 


І. Мест палеолитических и мезолитических 
находок в Литве, упомянутых в тексте 


Акмуо (Дётцо) 50, 55, 59, 143, [71 
Алитус (Яішіць) 99 

Алькснякемис (аацаматіе) 143, 171 
Альседжяй (Яізёагіді) 99 

Аінкшчяй (Ануёзёіаі) 17 і 

Антавнлис (Аліаоніз) 171 

Апсинге (Арзіпае) 

Арёгала (Агісрага) 166, 167, 170 


Бабрпшкее (Вабгізгёз у 23, 31, 50, 171 
Балкасодне (ВаіЕаз 9 Юю 

Балсупяй (Ваізиріаі 103, 104, 112--114, 124 
Балташншке (Ваігаізкё) б, 66, 68, 143, 171 
Бартоняй (Вагіопіаі) 171 

Бартяляй (Вагіеііаі) 171 

Бирштонас (Вігуолаў) [71 

Братонишкёс ав. 136 19, 50, 

Бруже (Вгйгё 

І 


75 
Будвечяй (Вйаоўіеёіаі) б, 165, 164, 170 
Букаучншкее (Викансізёё5) 99, 116 
Бябрининкай (Вергіпіпкаі) 124, 170 
Бяржупис (Вегёйріз) 99, [171 


Вайкаітоннс (Ўаігапіолуз) 164, 165, 170 
Ванагай (Уалараі) 171 

Варена ( агёна) 154, 171 

Варене р, (Уагёлё ёр.) 50 

Велнона (Кейцопа) 99 

Вечюнай (Юігёійпаі) 99, 113 

Вилкавишкне (УПбтасіўвіз) 124, 170 
Вильнюс (Уёіпіцз) 90, 81, 30-39, 998, 171 
Вирбалюнай (РКіграіійлаі) 132, 155, 171, 175 
Вяршвай (Уёг5даі) 99 


Гавенонис (Сасёнопу5) 171 
Гайлюнай (байійлаі) 50, 68, [71 
Галяляй (баігйаі) 171 

Гирайте (Сітайё) 50, 89, 90 
Гнряжяринс ( бігезегі5) 119, 171 


Глинас оз. (бСіўпас гг.) 90, 25, 27, ЗІ, 50, 54, 63, б5, 66, 


93, 102, 106, 111, 113, 158, 159, 171 
Галукае 03. (бае её г.) 50, 65, 68 
Граужяй (Сгайгіві) 

Грнбаша ( брава) 90, 27, 29, 52, 154, 159 
Гульбинншкяй (бшытіваі) 164, 165, 170 


Дарсунншкис Б араінанае)) 166, 170 
Довайноннс ў обаілопў) 171 

Драсейкяй ( газеймаіЎ 99, а а, - (15, 156 
Друскинннкай (Югизвіліпіаі) 20, 


Дуба оз. (Рйва ез.) 20, 29 


на. 
9б, 126, 127, 131, 132, 154--156, 159, (71, 


99, 126, 145, 146, 


Дубачяй (Юаініёіаі) 99, [03--106, 113, 154, 160, 167, 170, 

дубу р. (Юнобиріз ир.) 90, 94, .Зі, 33 

Дярёжничя р. (Вепалуба пр.) 20, 24, 25, 27, 80--383 
50, 126, 127, 132, 150, 171 


Жалёйя (2аііоіі) 99 

Жнвульчншке (2ісцісіўкё) 50, 145, 146, 171 
Жнльвинчяй (2йПоібійі) 50 

Жюрай (2ійгаі) 171 

Жыюряй- Тудяляй (2Сійнаі-бнаейаі) 164, 165, [70 
Жямейн Канюкай см. Капюкагй 


Завясншке Барана) а б, 1199, 163, 171 
Запсе р. (2арзё пр.) 98. 
Зервинос (2ёегдўпоз) і»! 103. 113, 171 


Ивонншкес (Гоопізгёз) 50, 58 
Ильгнс оз. (Пріе еў) 90, 2», 23, 28, 30-32 
Иляй (УПаі) 164--166, 170 


- Истра р. см. Пумпенай 


Ионённс (7оліойус) 98, 158, 159, 161, 163, 171 


Кайбучяй (Каібйёіді) 196, 143, [7! 

Кальннінкяй (Каіпіўвіаі) 9, 17, 20, 34, 35, 115 

Кампншкес (Катлізлёс) 1926, 127, 148, 150, 151, 194, 
159, 165, 171 

Камшай (Ката?) 99, 104, 112, 113, 168, 175, 176 

Канюкай (Катйваі) 9, 126, 134--138, 155--157, 1959, 
169, 171, 175 

Кадитонншкес (Каріопіўеес) 99 

Каравишкёс (Кагасіўйее) 124, 170 

Каунас (Кайназ) 28, 87 

Качяргине Б асегвіпё) Я і71 

Кашетос (Казвіос) яў 27, 28, ЗІ, 33, 34, 50- 52, 
66, 73, 74, 82, 87, 89 1501 159, 166, 170; 171 

Кинрсна р. см. Камшай 

Клайпеда (Кіаірё4а) 168 

Книзлаукис (Хлугіацііе) 159, 160, 171, 175 

Крижёкай (Клуёісгаі) 99 

Крокшлис (Кгабзіуз) 29, 50 

Куднркос-Науместнс (Кааігко5-Мантіезііх) 167, 170 

Купсчяй (Карэ 171 

Кябяляй ( Карс 176 


Лависас оз. (Габузас г?.) га 

Лампеджяй (ГатрёйаЗіаі) 9, 126, 127, 146--150, 156, 
159, 165, 170 

Ланкининнякай (Гапкіліпваі) 50, 5 

Лапайня (Гараініа) 99 

Лянтайняй (Гепіаіпіві) 171 

Ляпшишкяй (І.ерзіўкіаі) 171 
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Максимонис (Магзітопуз) 9, 20, 25, ЗІ, 50, 62, 95, 


103, 118--123, 154, 158--163, 169, 171 

Манчягире (Малсіагіге) 171 

Маргяй (Магосіаі) 20, 29, 81, 82, 123, 124, 159, 170, І7і 

Мардосавас (Магассадас) 50, 54, 64, 67 

Марцинконис (Магсіпкопуз) 50, 52, 171 

Маскаука (Маскайка) 20, 23, 24, 30, ЗІ, 33, 50, 17! 

Матяляй (Маіенаі) 171, 175 

Микалишкис (Мікаіўкіз) 17] 

Митришкес (Мігізкё5) 18, 22, 23, 30, ЗІ, 50, 54, 17! 

Моколай (Мовоіаі) 167, 170 

Мяльдиняй (Меійіпіаі) 171 

Мяльничеле оз. (Меіпуёвіё г.) 99, 100, 113, 171 

Мяргяжярис (Мегре?егіз) 20, 22--24, 31, 50, 54, 73, 76, 
77, 82, 90, 126, 145, 171] 

Мяркине (Мегкілё) 20, 50, 62, 93, 98, 196, 1927, 142-- 
145, 154--159, 161--163, 171 


Насуцишкяй (Хазйсіўвіаі) 6 

Норкунай (Могёйпаі) 171 

Няманюпай (Хетапійпаі) 162, 171 

Нямупайтис (Метипайіс) 171 

Няндриняй (КМепаігіпіві) 90, 81, 171 

Няравай (Хегадаі) 171 

Нятесай (Меііезаі) 18, 50, 73, 85--89, 196, 197, Ізб, 
138--143, 154, 155, 157, 159, 169--171 


Опшрутай (Орўгіаі) 164, 165, 170 


Павейсиинкай (Расеіхпінкаі) 50, 171 

Пакапяй (Ракаріаі) 99 

Паланга (Раіапга) 166 

Паломяне (Раіотёпё) 99, 114 

Палукнис (Раіцёпус) 171 

Памяркине (заванай 63, 99--102, ІІІ, 113, 154, 157, 
Панявежис (Рапесёгус) 166, 168, 170 

Пауосупе (Рацозиарё) 171 

Паштува (Раёішоа) 97, 112, 196--130, 154-- 156, 162, 165 
Пипляй (Рурііаі) 47, 50, 68, 85 

Платяляй (Ріаіе!іаі) 99, 114, 115 

Поцюнай (Російпаі) 161, 162, 171 

Прауда (Ргацаа) 20 

Прусяляй (Ргйзейаі) 171 

Пувочяй (Риооёіві) 18, 50, 53--58, 65, 71, 93 

Пугайняй (Рираіпіаі) 90 

Пумпенай (Ритрёпаі) 99, Іі, 114, 115 

Пурвинай (Ригоўпаі) 171 

Пярлоя (Регіоўа) 20 


Раднкяй (Кааівіаі) 99 

раўцааанграс (Капаопасагіз) 17, 18, 50, 73, 83--85, 133, 
156, 157 

Риоглишкяй (КіоріІізкіаі) 17 

Рокай (Кокаі) 167, 168, 170 

Рудиияпнкай (Кцапіпваі) 112, [13 

Рудия (Каапіа) 7, 9, 27, 28, ЗІ, 33, 50--52, бб, 159, 
І71 


Сала см. Маргяй 

Салянинкай (Заіепіпкаі) 99, 107, 109, 110, 113, 126, 
150, 152, І7і 

Самантонис (Затапіопуз) 9, 99, 109, 111, 113 

Сведасай (Зоёаазаі) 99, 110, 112, 113, 115, 116 

Сипонис (Зіропуз) 171 

Скаруляй (Экагшіаі) 39, 45, 48--50, 70, 93 

Смалытинкай (Зтаіпіпкаі) 20, 23 


Турлойшке (Тигіоўіўве) 176 


Утяляй (Оіейаі) 117 
Утяпа (СЁепа) 167, 170 


Чяпялунай (Серегійпаі) 166, 167, 170 
Чясукай (Сезшваі) 171 


Шарняле (Ўагпе!ё) 116, 166, 168--170 
Швяндубре (Зоепайбге) 146, 171 

Швянтойн брамай ) 170, 172, 176 

Шинлепай (Эйёпаі) 171 

Шилялис (Эйеіз) 16--18, 20, 32, 73--75, 82, 83 
Шукишкяй (Зивіўкіаі) 171 


Эжярскай (Егггёкаі) 20 

Эжярелис (ЁЕгегёііе) 164--166, 170 

Эжяринас (Еёггупа5) 9, 16, 18, 20, 24--26, 30, 31, 50, 
АЯ 55, 60--65, 67, 71, 73, 76, 78--80, 85, 93, 159, 160, 

Эйгуляй (Еіриііаі) 9, 16-18, 38-47, 50, 54, 58--60, ба, 
68, 69, 82, 84, 85, 93, ІІІ 

Эшяринис оз. (Езегіпіе ег.) 50 


Юдрайчяй (Гийгаібсіаі) 50 
Юнишкяй (Гипіўкіаі) 99, 114, 115 


Якштонис (Гагўіопуз) 99, 104, 106, 107, [13 
Япаполе (7апароіе) 116, 123, 124, 126, 166, 170, 171 
Яучакяй (Танбакіаі) 171 


2. Географических пунктов других советских 
республик и зарубежных стран 


Андернах (Апаегпасі) 33 
Апосово 33 
Аренсбург (АгепзБшга) 37 


Астравишкн оз. 96 


Бельгия 154 

Белоруссия 30, 33, 68--71, 93, 94, 118, 160, 174 
Береза 91 
Берлин--Тегель (Вегііп--Тереі) 37, 82 
Борнек (Вогпесё) 32, 117 

Британия 119, 160, 173 

Бромме (Вготте) 20, 32, 33, 37 


Ла Ваш о Нио (Іа Уасйе ацх Міанх) 19 
Велен (Мейіеп) 33 


Веретье 114 
Висла р. 37, 70, 71, 174 
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Витув (Ііібш) 16, 19, 72, 117 

Волго-Окское междуречье 118, 156, 175 

Восточная Европа 19, 34, 38, 92, 123--195, 154, 156, 
157, 166, 168 

Восточная Прибалтика 19, 37, 91--93, 96, 117, 118, 193, 
156, 168 


в 


Германия 14, 154, 160, 174 
Голландия 12, 15, 30, 171 
Горбуновский торф. 114 
Горынь р. 118 

Готланд 96 

Гренск 83 

Гусев 34 


Дания (н Ютландия) 15, 33, 37, 96, 114, 115, 118, 119, 
123, 124, 154, 160, 165, 166, 173 
Десна р. 112, 175 


Днепр. р. 33, 71, 118, 175 
Донец р. НЮ 


Западная Европа 19, 920, 32--34, 37, 9І, 123, 156, 157, 
166 

Западный Буг р. 71, 9д 

Знргенштейй (Зігрензісін) :5 


Исландня 15 


Калининградская обл. 13, 14, 17, 34--37, 8І, 94, 115, 
123, 160, 185, 173--175 

Калленгард (Сайеплагаі) 117 

Карпаты 94 

Клостерлуна (КІозіегішна) 119, 123, 125, 155, 156 

Корин (Когія) 117 

Коринлати (Когрнамі) 171 

Костенкн 19, 174 

Крым І[І8, 156 

Кунда (Калаа) 115, 124, 165, 166, 168 

Куршская коса 36, 95, 97, 166 


Латвія 114, 123, 165, 166, 165, 175, 176 
Леснде (Ёеепае) 37 

Лесная палоса СССР 117 

Люнгбю (Гулаіу) 20, 33! 


Мазовшацская обл. 90 

Мазурскне оз, 70 

Мала Попувка (Мага Рорбшва) 13 
Мальборк (Маібогё) 37 

Мамутова пеш, (Матцісовта) 19 
Мариянки-Выглендув (Маліапві-Тусігібю) 68 
Машицка пеш, (Мазгісва) 19 
Мезин 34 

Мекленбург 36, 37, 160 

Мелава р. ІЗ 

Молодова У 36 

Мюнхехкоффе (Ийнсйейое) 8 
Мяптуряй 19 


Нарев р. 71 
Нарочь оз. 175 
Нобель 7] 
Норнегня 15 


Одер р. (Оага) 99, б, 174 
Одений Остров І14 

Омосе (Аатозе) і54 
Ополь 7і, бі 

Опшрутай 14, 36, 96 
Орехово 7] 


Папялькяй 13 

Пекарна (Рекагла) 117 

Пеннемор (Реппетодг) 33 

Песочный ров Іі? 

Пиннберг (Ріппбега) 160, 176 

Плулы (Рішаў) 90 

Подлужье 70, 892 

Полесье см. Припять 

Польша 13, 19, 34--37, 68-72, 90, 91, 93, 115, 117, 118, 
153, 155--157, 160, 173, 174 

Померания 33, 36, 160 

Пряпять р. 71, 90, 91, 94, 118, 160, 175 


Прессе (Ргесзе) [7] 

Пульм 71 

Пшедмост (Реейтаозіі) 117 

Пярну (Рагац) 115, 124, 165, 166, 168 


Ганис (Хапі5) 33 

Ремушам (Кетойсіатрх) 176 
Рнссен (Яізбеп) 16, 37 
Румыння 118 

Рыбачнй 39 

Рюген (Кйвреп) 37, 160, 174 


Саксоння 190 

Свердборь (Усаегабога) 156 
Свидры-Вельке (Ўшіагі-іеібіе) 38, 68, 69, 72, Об) 
Свирь оз. 175 

Сантязь 69, 70 

Северпая Европа 118, 155, 156, 176 
Сийзвертси (Эісегізі) 124, 166, 172 
Снлезня 33, 160 

Скандннавяя 15, 166 

Скаун (Зсацпае) 118 

Смячка 71 

Сож р. 70, 71, 82, ІІ8, 175 

Средняя Европа 19, 33, 92, 123, 156 
Станковичс (Зіапкошістге) 71, 90 

Стар Карр (Заг Сагг) 119, 125, 156, 171 
Сюрсць И 118 


Таннгей (Таіпшен) 33 
Тарнова (Таглоша) 19 


“Тырвала (Тбгра!а) 124, 166 


Укранна 36, 7], 93, 155, 156 
Ужава р. (дара) 168 


Финляндня 166, І7І 
Фрапцня 33, 36, 154 


Хавель р. (Насеі) 33, 35--37, 115, 117 
Хвалибоговниы (СПпюайфорошісе) 90 
Хельм (Сйеіт) І3 

Хсец Фнхельі (Пойеп Уіесісіп) 124 


Цепелыіекс (Сграўліек) 166 
Цнхмнава (Сісіётіана) 90 


Швецня 33, 36, 95, 96, 154 

Шигаярскнй торф. 123 

Шлезвиг-Гольштейн (Зсшезмір-Но!зісія) 12, 20, 33. 
160, 174 

Штельмар (5геЙтосг) 32, 35 


Эйзермюль (Бізелгтйн) 36 

Эльба р, (Г.аба) 33 " 

Элк (БІБ) 37, 89 

Эстоння 13, 15, 96, 114, 115, 123, 124, 165, і66, 168. 
[72, 175 


Южпая Европа 155, 156 
Южная (н Западнаяў Прнбалтика 90, 30, 33--37, 92. 
93, 96, 117, 118, 125, 154--156, 160, 174 


Янушково (Гапшсграюо) 90 
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3. Именной" 


Алексеев В. П. 176, 178 


Антоневич Вл, (Апіопіешіса і.) 5, Э, 72, 112, 114, 123, 


14, 159, 183, 165, 175, 180 
Аспелип Й Р. (Азрейін 4. К.) б, 180 


Баніс Ю. Ю. 180 
Басаликас А. Б. (Вазайугаз Ад.) 11--13, 15--17, 95, 


97, 178, 89, 
Бернотайте А. (Вегпсіайё А.) 9, 27, 28, 50, 5І, 180 
Беценбергер А. (Веггелбегае” А.) 7 
Бибиков С. М. “166 178 


Борисковский П. Й. а 173 
Брюсов А. Я. 166, 178 
Будько В. Д. 70, 82, 9, 118, 178 


Вайтекунас П. 1] 

Векилова Е. А. 70, 118, 178 
Вингдорчнк М. Е. 178 

Виноградов А. П. 12, 178 

Внтов М. В. 175, 176; 178 
Воеводский М. В. 112, 118, 156, 178 
Вольтер Е. 5, б, 178 


Даугинрдас Т. (Райгігаас Т., Рофпіга Т.) 7, 8, 180 
Добкнна Э. И. 178 


Генутене И. К. 180 

Глагер З. (Сідпвег 2.) 6--8, 65, 68, 169, [8І 

Голлак Э, (НоЦасё БЕ.) 7 

Гревине К. Я анічае С.) б, 163, 181 
росс Х. гозе Н.) Ф, 12--15, 17, 19, 32, 34-37, 9», 
“Тав, ПЗ, 115; 125, 165, 181 

Гудслнс В. (ёиаеіз У.) 19, 15-17, 96, 97, 113, 176, 

І 
Гуркна Н. Н. 33, 70, 114, 160, 178 


Даннейль И. ыа (Ваппей Г. Е.) 5 
Дебец Г. Ф. 178 

Девирц А. л. 18 

Долуханов П, М. 95, 97, 178 


Ефэмепко П. П. 34, 92, 178 


Замятннн С. Н. 9і, 38. 178 
Знаменйская О. М. І 


Исаенко В. Р. 71, ЗІ, 175, 178 


Кабайлене М. (Кабайіелё М.) 19, 15, 17, 9б, 97, І[19, 
179, І8і, 182 . 

Кибилда З. А. 180 

Киркор А. 5, 179 

Кольцов Л. В. 118, 153, 156, 175, 179 

Кудаба Ч. П. І, 179 

Кухаренко Ю. В. 71, 175, 179 

Крашевски Я. И. (Кгазгецзёі . І. ) 6, 182 

Круковскк С. (Кгабоюзёі 5.) б, 9, 38, 68--70, 79, 90, 182 


Левеноск В. П. 124, 153, 179 
Лнснцина Г. Н. 15, 179 

Лозе И. А. Іі, 115, 123, 165, 179 
Луянас В. Ю. 180 


Малахов М. В, 7, 8, 66, 179 
Марк К. Ю. 175, 176 
Маркова Н. Г. 178 


Повилонис С. 176, 178 
Покровский Ф. В. 8, 179 


Полнкарпович К. М. (Ройлагровіізсй К.) 71, 175, 179, 
і82 


Пузинас И. (Рагіпаз 7.) 5, 5, 104, ІЦ, ІЗ, 115-117, 
163, 165--167, 182 

Раукас А. В. 12; 13, 179 

Вернх Н. 7 

Римантене-Яблонските (Кіталііепё-Гавіспзеціё К.) 
28, 39, 40, 45, 53, бІ, 103, 109, 134, 147, 174, 126; 
179--189 

Рогачев А. Н. 174, 179 

Рудиннский М. Я. 4, 71, 179 


Савицки Л. (Зафісёі Ё.) 68--79, 90, [83 
Саммет Э. К). 178 

Свурамо М. (Зайгато М.) 16, 95, 183 
Сейбутнс А. (Зеіриііе А.) 12, [5, 17, 1790, 183 
Серебряный Л. П. 13, 15, 9б, 179 

Спицый А. А. 8, 163, 179 


Тарасенка П. (Тагазгпка Р.) 8, 183 

Таў В. аў Таціе У.) 20, 30, 32, 33, 36, 37, 82, 90, 156, 
116, 

Телегин Д. Я. 153, 155, 156, 190, 179 

Тнишлер О, (Тізсіе” О.)У 7 

Томсен ІЦ. Т. (Тотзен С. Т.) б 

Тышкевич Э. (Тузгкіешісе Б.) 5, 6, 8, 162, [79, І83 

Тышкевіч К, (Тузабіешіса К.) б, 183 


Формозов А. А. 19, 93, 112, 155, 156, 178, 179 
Фосс М. Е. І14, 179 


Чебоксаров Н. ы 175, 176, 178 
Черныш А. П. 36, 179 


Шварцбах М. (Ўсйшаггбасй М.) 96, 97, 179 

Шильд Р. (Зсяйа К.) 38, 70, 71, 90, 182, 183 

Шукевич В. (Згаліефіс2а І.) 7--9, 96-99, 50-59, 08, 
8], 87, 59, 103, 123, 159, 179, 183 

Шулия К. С. 12, 15, 97, 179, 180 


Эдниг Д. Н. 114, 180 


Яблонские К. (Габіопсвіз К.) З, 8, 9, 27, 98, І8І 
Яшітс Л. Ю. (Таалііс Ё.) ІР, 124, 175, 180; 181 


Ао г. 171, 180 
Аугараё А. 172, 180 
Апагге /. 33, 117, 180 
Апіюпіешісе 7. 13, 36, 180 


Га Ванате У. 13, 35, 36, 115, 180 


Вгекй! Н. 19, 31, 33, 34, 36, 82, 180 
Вгопзіеа І. 114, Ц8, 119, 123, 155, 156, 165, 166, 168, 


Вінпег Р, 33, 180 


Сптіеіешска М. 16, 70, 79, 90, 117, 174, 180 
Сйтігіешскі Ж. 16, 70, 72, 117, 174, 180 
Сійагс ў, С. Р. 35, 95, 19, 171, [80 


Роагёсках У. 129, 190 


Енпоіт б. 33, 92, і 
Епагі С. 8, 35, ті, 115, 180 


Бегаегош5кі М. 7, 180 
Ёгеші б. 183 
Рголіт Е. 12, 95, 97, 180; 


“ Толька латинскны шрыфтом даются те нмецпа, котарыев тексте по-русски не упомйнактся, а только русекнм--те, 


что не дублнруются латинсекнм 
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Сбаекіе У. 5. 35, 37. 71, 82, 115, 123, 180 Раёізі Э. 171, 182 


Сагипё іі А. 19, І8І Реіегэсй Ё. 118, 182 
зе беет Ё. Н. 12, 181 Ройцайзві А. 5, 182 
гат5сі В. 82, І8І 
ё Войнегі І. 33, 174, 182 
Нобтайа К. 82, ІВ Яизі А. ]з. 14, 30, за, 33, 36, 37, 99, 117, 174, 182, 153 
. Зб, 104, 115, 117. 123, 1294, 165, 1656, 168, 172, Зсі Ё. 36, 37, 68, 194, 183 

а? 4. 36, Та Зснфареаісзейл А. 16, 19, 37, 95, 160, 183 
Гоегеен ў. 33. 195, І8і Зсйфаніех б. 14, 30, 32, 33, 154, 105, 153 
Гагаензед 5. 123, 182 З'апаійз А. 12, 181 

: Зісаа І. б, 193 
Кіта В. 35, 182 Зйттіпд К. 35, 36, 114, 115, 183 
Козіггешукі /. 9, 36, 71. 114, 174, 189 Знагцвасісіенё Р. 12, 15, 17, 183 
Когіасхяі Р, 9, 90, 123, 163, 182 Залы Ф. 90, 183 
Когіош5кі 5. К. 37, 91, 114, 153, 156, 160, 174, 189 бЗ.штте Ба. 193, 183 
Кіайанзках Рт. 166, 168, 182 

Гаіко-Нгупсігшіса Ў, 5, б, 188 
Ганйст К. 19, 33, 82, 190 Ташасійшх А. 182 
Тоерўег У. 194, 188 
Масідніх А. 182 . 
Майіазхей Та. 33, Ца, 117--119, 123, 124, 154--156, 100, Раіаіка У. 153, [83 
167, 182 

Меў Ў. 35, 36, 8, 182 Ш ўесЕсаста Н. 153, і88 
Моциа г. Сі, М. ае. 33, 189 сгінзкі ў, К. 0, 183 
Магіш Т. 5, 182 доі2 Ё. 153, 183 
АМаззоп М. 33, 154, 182 геіра Ў. 182 


ХМібоіаезси-Ріорзог С. 5, ІІ8, [83 2Йіпзказ 4. 104, 113, 165, 175, 183 
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